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Edesanyémnak, Schmidt Ilonanak

BEVEZETES

Az 1945 és 1990 kozotti magyar torténelemmel foglalkozé kutatasok mar
részletesen vizsgaltdk a hazai tarsadalomtudomanyi élet szovjet mintaja
atalakitasat és tudomanyos intézményeink 1956 utani torténetét, elssor-
ban az ideologiai kotottségek lazulasara és az ezzel egyditt jar6 szaksze-
rlisodésre helyezve a hangsulyt.! Ugyanakkor a hazai torténetiras eddig
keveset foglalkozott a tudoményos kutatémtihelyek és a kommunista ha-
talmi szféra kozti interakciokkal.? A megjelent publikaciok joforman csak
egy-egy tudos vagy intézmény és a politikusok konfliktusos/ellentmon-
dasos viszonyat mutattak be, dontéen allambiztonsagi és jogtorténeti for-
rasokra timaszkodva.’ Ennek oka az, hogy a jelenkori magyar torténetiras
hagyoményosan a politikai és a gazdaségi szféra kutatasat részesiti elény-
ben, a tudomanypolitika és a tudomanyos élet torténetének elemzése ki-
sebb hangsulyt kap.* Mas tudomanyégak képvisel6i kozott viszont mér
talalhatunk olyan kutatokat, akik kisérletet tettek az 1989 el6tti tudoma-
nyos miihelyek és a hatalmi szféra kapcsolatainak differencialt elemzésére.

1 Lasd ehhez tobbek kozott Balogh 2000a; Biré - Székelyi 1996; Fiilop - Szabo 2012; Glatz
2002; Huszar 1995; Kalmar 2014; Péteri 1998; Romsics 2011, 356-480.; Szant6 1998; Valuch
2005, 139-141.

2 A kivételek koziil érdemes kiemelni Péteri Gyorgy tanulményat az MTA Kozgazdasag-
tudomanyi Intézetének 1956 utani éveirdl (Péteri 2006), Pogany Agnes irasat a Pénz-
tigykutatasi (kés6bb Pénziigykutat6) Intézetrsl (Pogany 1998) és Varga Zsuzsanna tanul-
manyat (Varga 2017), amely tobbek kozott foglalkozott az MTA Agrargazdasagi Kutato
Intézetével is.

3 A teljesség igénye nélkiil lasd példaul Gal 2013; Oze 2014; Pajkossy 2013; P4l 2015; Rainer
M. 2008; Ungvary 2011.

* V6. Péteri 2006, 194.



A politolégus Csizmadia Ervin 2001-ben megjelent konyvében (Diskurzus
és diktatiira. A magyar értelmiség vitdi Nyugat-Europdrdl a késé Kdaddar-rendszer-
ben) az alapjan vizsgalta ezeket az intézményeket, hogy azok mennyire ja-
rultak hozza a Nyugat-kép formalasahoz. Csoportositotta a tudomanyos
miihelyeket (akadémiai intézetek, a Magyar Szocialista Munkéspart, azaz
az MSZMP intézményei, allamigazgatasi szervekhez tartozé kutatohe-
lyek),’ és felvazolta az 1956 utani tudoménypolitika valtozasait is. Korabbi
mitiveihez (példdul az 1995-ben megjelent, A magyar demokratikus ellenzék,
1968-1988 cimti monografidhoz) hasonldéan Csizmadia a 2001-es kotetében
is hangsulyt helyezett annak bemutatasara, hogy a Kddar-kori tarsadalom-
tudoményi miihelyek informalis hal6zataikkal, félnyilvanos vitdkkal ho-
gyan segitették a hazai ellenzéket rendszerbomlaszté tevékenységeikben.

A politologia mellett a szociolégia az a tudomény, amelynek képviseli
foglalkoztak azzal, hogy milyen hatdst gyakoroltak a tarsadalomtudésok
a kommunista politikusokra. Farkas Janos tobb tanulményt is szentelt a
kérdésnek, s6t 1992-ben konyvet is irt a témaban, amely A , sziirke zona.”
(Szakértdk az dallamszocializmusban) cimet viselte. Ebben interjik, esettanul-
manyok alapjan mutatta be, hogy a tudésoknak milyen nehézségekkel kel-
lett megktizdenitik ahhoz, hogy egyaltalan megismertethessék véleményti-
ket a politikusokkal. Farkas arra a kovetkeztetésre jutott, miszerint az
allamszocializmus évtizedei soran a hatalom alig hasznositotta a tudoma-
nyos eredményeket, annak ellenére, hogy a hatvanas évektdl kialakult a
partvezetés igénye a szakért6i munkakra, és tamogatta is a hazai tudomaé-
nyos intézményszféra bévitését.®

E munkéban a szocialista Magyarorszag’ egyik sajatos kutatomithe-
lyének, az MSZMP KB Térsadalomtudomanyi Intézetének (KB TTI) torté-

5 Csizmadia 2001, 107., 132.
¢ Farkas 1992b.

7 Osszetett kérdés, hogy ez a fajta ,szocializmus” megfelelt-e a 19. szézadban leirt idealti-
pikus szocializmus-elméletek barmelyikének. En azért hasznidlom ezt a kifejezést a kora-
beli Magyarorszagra, mert az dllamot irdnyité partvezetés hivatalosan olyan er6ként ha-
tarozta meg onmagat, amely a ,szocializmus” megvaldsitasara torekszik. Az MSZMP
altal elfogadott leninista értelmezés szerint az 1948 és 1990 kozotti rendszer Magyaror-
szagon szocialista volt (elutasitotta a parlamentaris demokraciat, a , proletariatus dikta-
tarajat” hirdette, a part teljes politikai monopdliummal rendelkezett, a termel&eszkdzok
dont6 tobbsége kozos tulajdonban volt, a piac meghatarozé szerepe helyett a gazdasag-
iranyitasban a kozponti tervezés dominalt). Oscar Lange modelljébe is beleillik az 1990
el6tti magyarorszagi rendszer, hiszen tulajdonképpen a kéztulajdon meghatérozo szerepet
jatszott a gazdasagban, még akkor is, ha a kadarista vezetés tobbszor is jelentés enged-
ményeket tett a magangazdasag hiveinek. Lasd Gamble 2001, 614.; Kornai 2007, 54-56.
Amennyiben a szocializmust tigy értelmezziik, mint azt a forméciét, ami magasabb rendt
a kapitalizmusnal, mert képes feloldani annak tarsadalmi ellentmondésait, akkor Ma-
gyarorszag nem volt ,szocialista”. (Vajda 2015, 570., 709-710.)



netét, illetve a politikai dontések el6készitésében jatszott szerepét fogom
elemezni. Fontos hangsulyozni, hogy ez az intézmény azért is volt nehéz
helyzetben, mert alapvetSen (de nem kizarolagosan!) a szociologia tudo-
manyat miivelte, amely ambivalens viszonyban volt a politikai vezetéssel.
Ez a viszony nemcsak a diktatarakban, hanem a demokratikus berendez-
kedésti allamokban is igen problémads, hiszen a szociolégia (akarcsak a
tobbi tdrsadalomtudomany) olyan autonémiédval rendelkezik, amely folya-
matos kiilsé nyomdsnak van kitéve, mert sokakat érdekel, sokan szeretnék
a szolgélatukba allitani, f6leg a hatalommal rendelkez6 csoportok. A szo-
ciolégia targya ugyanis maga a tadrsadalom, és ez talsagosan Kkittintetett
tertilet ahhoz, hogy felruhazzak a tarsadalmi viszonyok feltarasdnak els-
jogéaval.® A kommunista diktattraban a kiilsé nyomas lényegében folya-
matosan veszélyeztette a szociol6giai mez¢ autonémiajat, hiszen az allam-
part nyiltan kisajatitotta az objektiv tarsadalmi igazsag kimondasanak
monopodliumat.

Az elemzés arra keresi a valaszt, hogy azok a tudésok, akik a Tarsada-
lomtudomanyi Intézetben dolgoztak, képesek voltak-e befolyasolni a po-
litikai dontések el6készitését, s ha igen, akkor hogyan. Tudtak-e hatni a
magyar allam vezetSinek valésagképére, vilaglatasara egy olyan diktata-
rédban, ahol a tdrsadalomtudomanyi kutatasok jelent6s részét a hatalmi
szervek korlatoztak? Bar els6sorban maga a dontés-el6készités érdekel,
vazlatosan arra is kitérek, hogy a kutaték altal javasolt megoldasokat ho-
gyan iltették at a hatalmi szervek a gyakorlatba. S nem utolsésorban arra
keresem a valaszt, hogy hozzajarult-e az Intézet a rendszer professziondli-
sabb miikodéséhez, vagy éppen ellenkezdleg, a rezsim hivatalos ideol6gi-
ajanak bomlasat segitette el6. Beletartozik-e a Tarsadalomtudomanyi Inté-
zet a Kddar-kori reformmtihelyek soraba, vagy azoktol eltér6 fejlédési utat
jart be?

A kutatas sorén feltart jelenségek megvilagitasara kézenfekvéen adodo
totalitarius paradigma alkalmazdsa nem tlint kielégit6 médszernek. A hideg-
habort alatt népszerti magyarazat els6sorban a sztalinista politikai gya-
korlat leirasara alkalmas, és még azokra sem kielégitéen, ugyanis sokszor
figyelmen kiviil hagyja a keleti blokk allamainak realitasait, és nehezen
tudja értelmezni a sztélini politika ingadozasait. A kadari konszolidacié
utdin létrehozott Tarsadalomtudomanyi Intézet szerepét nem lehet értel-
mezni a totalitarius paradigma leegyszertsitett, dudlis szerkezetében. Nem
lehet allitani, hogy ez az intézmény a ,mindenhat6”, elnyomé , totélis

8 Bourdieu 2005, 102., 124.



allam” szerveként kizérodlag a diktattara érdekeit szolgélta, s6t, amint a ké-
s6bbiekben latni fogjuk, éppen annak bomlasahoz jarult hozza indirekt
modon. Hozzam joval kozelebb allnak a revizionista felfogdsok, amelyek &r-
nyaltabban kivanjak bemutatni az dllamszocialista rezsimek mtikodését.
A heterogén dsszetételli , revizionista iskoldhoz” sorolt kutaték sokszor azt
igyekeztek bizonyitani, hogy a kommunista rendszerrel szemben a téarsa-
dalom bizonyos egyedei vagy csoportjai képesek voltak sajat érdekeiket
érvényesiteni. A szocialista orszagok élén all6 partallami® apparatust nem
monolit témbként jellemzik, hanem olyan entitasként, ahol megjelenhettek
kiilonféle érdekcsoportok, nézetek, s ezek bizonyos szintig befolyéssal le-
hettek a legfels6bb dontéshozokra is. A posztsztdlini rezsimek kozott
ugyanis voltak olyanok (a konszolidalt Kadar-rendszer feltétlentil ideso-
rolhato), ahol a hatalom tudatosan nyitva hagyta a tirsadalom felé iranyulo
csatorndkat. Ez lehet6vé tett némi interakciot, s létrehozta az informaélis héa-
l6zatok széleskorii rendszerét.!

Munkédmban harom tematikus egységben mutatom be, hogyan miiko-
dott ez az interakci6 a tudoskozosség és a politikai szféra kozott az allam-
szocialista id6szakban. A Tarsadalomtudomanyi Intézet azért is ttint ehhez
idealis valasztasnak, mert nem volt sem klasszikus akadémiai intézmény,
sem klasszikus , politikai agytroszt,” viszont mindkét funkciénak igyeke-
zett eleget tenni."! Ahhoz, hogy ezt j6] mutassam be, irdsomat hdrom na-
gyobb tematikus egységre osztottam. Az I. fejezet a modern tarsadalom-
tudoményok és a politika kozotti kapesolatokroél szol: milyen kapcsolatok
alakultak ki, mi az elméleti héttere a tudomanyos dontés-el6készitésnek?
Emellett felvazolom a magyarorszagi szocialista rendszer vezetéi és a tar-

° Tudatosan hasznédlom a , pértallam” kifejezést az 1948 és 1989 kozotti magyarorszagi
uralmi rendszer leirdséra, mert ebben az id6szakban végig egyetlen part, az MDP, illetve
MSZMP gyakorolta a hatalmat, szervezetei atsz6tték az egész orszdgot, beépiiltek az 4l-
lami struktaraba is. Bar vannak, akik a , partallam” kifejezést kizarélag a Rédkosi-korszak
totalis diktattrajanak leirasara hasznaljak, és vitatjdk, hogy az érvényes lenne a Kadar-
korszakra is (példaul Foldes 2018, 109.), magam Rainer M. Janossal értek egyet, aki szerint
1956 el6tt és utan is partallamrol kell beszélniink, hiszen a rezsim alapelemei (a part ve-
zet6 szerepe, tulajdonviszonyok stb.) alapvetéen nem valtoztak meg (Rainer M. 2011,
144.), és a , tarsadalminak” nevezett szervezetek (KISZ, Hazafias Népfront stb.) is a part
kozvetlen feliigyelete alatt maradtak (Majtényi 2018, 45.). Ezen nem valtoztatott az sem,
hogy a kadari vezetés tudatosan torekedett az dllami és a partfeladatok részleges szétva-
lasztasara (Takacs 2012, 15.). A part és az allam kozti folyamatosan médosulé6 munka-
megosztast Kalmar Melinda szekularizacids folyamatként jellemzi: Kalmar 1998,141-146.;
Kalmar 2014, 88-89, 119-122.

A kommunista diktattrak leirasara létrehozott paradigmék jellemzéséhez lasd Bartha
2003, 16., 18., 25-27., 37.; Hoffmann 2003, 2-6.; Rainer M. 2011, 67-68., 142., 147-148. A
revizionizmushoz lasd még Majtényi 2018, 281.

1 Csizmadia 2001, 107., 132.
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sadalomkutatok kozti kapcsolatok alakuldsat, valamint a partallami rend-
szer néhany tudomanyos hattérintézménye és az MSZMP Kozponti Bizott-
saga ala tartoz6 intézmények (Parttorténeti Intézet, Politikai F6iskola) tor-
ténetét. Ezt azért tartom fontosnak, mert érzékeltetni fogom azt az
intézményi erSteret, amelyben a Tarsadalomtudomanyi Intézet is miiko-
dott. A II. fejezetben ismerheti meg az olvasé magéanak a Tarsadalomtudo-
manyi Intézetnek a torténetét, az alapitds el6zményeit, a kutatasi progra-
mokat, illetve az Intézet nemzetkozi kapcsolatainak alakuldsat is. Az
intézmény torténetét alapvetSen a vezetSk (az igazgatok) hivatali ideje sze-
rint tagoltam, mert mindhdrman (Lakos Sdndor, Huszar Istvan, Aczél
Gyorgy) hoztak valami tjat az Intézet életébe, mondhatni mindhérom id6-
szak kiilon korszaknak tekinthetd. Természetesen masfajta periodizaciot
is lehet haszndlni, a kutatas jelen allasa szerint azonban ezt az er6sen in-
tézménytorténeti/hivataltorténeti strukturalast tartottam idedlisnak. A IIL
fejezetben harom konkrét kutatdsi program alapjan fogom bemutatni, hogy
tudtak-e hatni a tudésok a dontés-el6készit6kre. A harom kutatasi program
id6ben lefedi az Intézet torténetét (1966-1991). Az els6, az ipari munkésok
rétegével kapcsolatos vizsgalatok mar a KB TTI els6 éveiben, az 1960-as
évek masodik felében megindultak. A masodikat, az ifjasaggal kapcsolatos
kutatést késébb, a hetvenes években inditottdk, de az 1980-as évekre kris-
talyosodtak ki igazén az elemzések. Ez a harmadik kutatési témarél, a szo-
cidldemokraciat érint6 programrol is elmondhaté. (A szocidldemokraciat
kozéppontba allité kutatdsok ugyanis els6sorban politikatudomanyi jellegti
vizsgalatok voltak, a munkassaggal és az ifjasaggal kapcsolatos progra-
mokba viszont f6leg szociolégusokat vontak be.)

Azért valasztottam ezt a harom kutatasi programot, mert mindegyik je-
lentésen érintette a szocialista Magyarorszag politikdjat. A rezsim hivata-
losan a ,munkasosztaly nevében” gyakorolta a hatalmat, ezért - egy rovid
voluntarista, fundamentalista korszakot leszamitva - kulcsfontossagt volt
a partallami vezet6k szdmara, hogy redlis képet kaphassanak a nagyiparban
dolgozo6 személyek hangulatérdl, helyzetérsl. Az ifjasaggal kapcsolatos
vizsgalatoknak tobbek kozott demogréfiai, csaladtervezési, munkaer6-gaz-
dalkodési vonatkozésai voltak. A tarsadalompolitika tavlati tervezéséhez
kellett ezeknek az elemzéseknek adatokat szolgaltatniuk. A nemzetkozi
szocidldemokréciat érint6 kutatdsoknak pedig az volt a feladatuk, hogy ta-
jékoztassak a szovjet tomb dllamainak vezetSit a nyugat-eurépai szocia-
lista-szocidldemokrata partok, politikusok stratégiajardl. Ez a Nyugat felé
nyit6 kadéri kiilpolitika szamara nagy jelentéséggel birt.
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A Tarsadalomtudomanyi Intézet torténetének feltdrasa kihivast jelentett
szamomra. Nemcsak azért, mert az intézményrél még nem sziiletett fel-
dolgozas, ami miatt levéltari alapkutatast kellett végeznem, hanem azért
is, mert sziikség volt a korabeli forrasok, illetve az 1945 és 1990 kozott szii-
letett tarsadalomtudomanyi irasok nyelvezetének dekédolasara. Ez a je-
lenkor-kutatasok egyik nagy nehézsége egyébként, hiszen a modern dik-
tatarak alapvet6 fontossdguinak tartottak a beszélt és az irott nyelv uralasat,
hogy az alattvalok , nyelvi bebortonzésével” megteremtsék a gondolkodés
megvéltoztatdsanak feltételeit.’? Ezt nem is titkoltdk, Majakovszkij ki is je-
lentette, hogy az Gj tarsadalomban tj ember fog sziiletni, szdmara tehat aj
nyelvet kell teremteni.’* A kommunista diktattra a tarsadalommal szem-
ben az er6szak kiilonféle eszkozeit alkalmazta, s a szovjetizalt, de leg-
alabbis ideologikus nyelvhasznélat segitségével is probalta atalakitani a
tarsadalmat. Az allampart fogalmi-nyelvi diktattrdjaval monopolizalni
tudta sajat értelmezését, ebbdl kovetkezben a szocialista korszak forrasai
onmagukban sokszor egy alapvet6en hamis val6sdg lenyomatai.'* Csak
egyetlen példa: amikor a partkaderek arrdl irtak jelentéseket, hogy bizo-
nyos kutatéintézetekben ,tudomanyosan kifogasolhaté” munkat végez-
nek, az valéjaban azt jelenthette, hogy nem voltak megelégedve az ott dol-
goz6 kutatok ,politikai hozzaallasaval”, vagyis kevésnek tartottdk a
parttagok szamat, illetve azt feltételezték, hogy bizonyos kutatok szoros
kapcsolatban allnak az ellenzéki mozgalmakkal.’s

Ez a konyv a doktori disszertaciombol , fejlodott ki”. Abban a munkédban
makroszinten mutattam be azt a dontés-el6készitési struktarat, amelyben
a partallami vezetés elhelyezte az Intézetet. A dontés-el6készitést a KB TTI
szemszOgébdl vizsgaltam. A Tarsadalomtudomanyi Intézettel témaveze-
tém, Varga Zsuzsanna javaslatira kezdtem el foglalkozni, ezért el6szor neki
kell koszonetet mondanom. Készonetemet szeretném kifejezni tovabba Er-
dédy Gabornak, aki akkor volt az ELTE BTK Modernkori Magyar Torténe-
lem Doktori Iskola vezetdje, amikor PhD-képzésre felvételiztem. Hélaval
tartozom neki, amiért érdemesnek tartotta kutatasi tervemet arra, hogy azt
befogadja az Uj- és Jelenkori Magyar Torténeti Tanszék doktori programyja.
Koszonom az értékes hozzaszolasokat, tandcsokat mindazon torténészek-

12 Aniszi 1991; Jobst 2004; Klemperer 1984; O. Kovacs 2015, 35-39.
13 Harangozo6 1994.
4 Majtényi 2005, 38., 50.; O. Kovacs 2015, 36., 42., 49.

15 Pl. HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1980-11. A Tudoménypolitikai Bizottsdg ideiglenes Mun-
kabizottsaganak megallapitasai a Szovetkezeti Kutaté Intézetrdl (1980. jalius 11.).
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nek, levéltarosoknak is, akik részt vettek disszertaciom mihelyvitdjan, igy
Izsak Lajosnak, a vita vezet6jének, tovabba Bartha Eszternek, Foldes
Gyorgynek, Gecsényi Lajosnak és Takacs Robertnek. Kiilon koszonom
Simon Istvan torténész-levéltarosnak a vitan valé részvételét, segitségét. O
jelentésen hozzajarult doktori munkam véglegesitéséhez, sajnos a konyv
megjelenését mar nem érhette meg. Emléke el6tt tisztelettel ad6zom, és csak
remélni tudom, hogy ha olvasna, akkor tetszene neki ez az iras.

Tanacsaival jelentésen hozzdjarult disszertaciom elkésziiléséhez Horvath
Sandor is. Otleteikkel, megjegyzéseikkel, javaslataikkal Apor Péter, Stefano
Bottoni, Pritz Pal is segitette a munkamat. Meg kell itt emlékeznem doktori
csoporttarsaim, barataim segitségérol is, akik egy-egy hasznos tanédccsal, ki-
egészitéssel vagy batorito széval jarultak hozza a disszertacidhoz. Koszo-
nom tehdt Huhdk Helénanak, Kali Anitdnak, Képir6 Agnesnek, Lengyel
Eszternek, valamint Galambos Péternek, Nagy Gabornak és Rig6 Balazsnak
azt, hogy szovegem egy-egy részét elolvastak és véleményezték.

A disszertaciobol sosem lett volna konyv, ha nem kapok segitséget szel-
lemi hatorszagomtol, az E6tvos Collegium Torténész Miihelyébdl alakult
Mika Sandor Egyesiilettsl. Kiilonosen hélds vagyok Tevely Araté Gyorgy-
nek, egyestiletiink jelenlegi, tovabba Simonkay Martonnak, egyestiletiink
volt elnokének, Bojtos Anitanak, alelnok-tarsamnak, valamint Isé6 Gergely-
nek és Is6 M. Emesének. Az alapos szakmai lektordldsért 6szinte hdldmat
szeretném kifejezni Kalmar Melindanak. Elismeréssel ad6zom a Nemzedé-
kek — beszélgetés levéltiri forrdsokrol és elemzésekrdél cimli programnak, az
ebben résztvevs személyek (F6cze Janos, Germuska Pél, L. Balogh Béni, 0.
Kovécs Jozsef, Pintér Tamas, Reisz T. Csaba, Tamaska Méaté) ugyanis na-
gyon sok hasznos javaslattal és tanaccsal lattak el a kézirat dtdolgozasa
soran. Szeretném megkoszoni Fazekasné Toma Katalinnak és L. Balogh Bé-
ninek, hogy alapos atnézéi és javitoi volt a kéziratomnak.

Ko6szonom a Nemzeti Kulturalis Alap Koényvkiadasi Kollégiumanak,
kiilonosen Szogi Laszlonak, egykori tandromnak a kotet kiadasdhoz nyj-
tott segitségét. Koszonettel tartozom Szab6 Csabanak, a Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara f6igazgatdjanak, amiért hozzajarult ahhoz,
hogy a mi tarskiaddja - a Mika Sandor Egyesiilet mellett - a levéltar le-
hessen. Ehhez donté fontossagt segitséget nytijtott O. Kovécs Jozsef, a Ma-
gyar Nemzeti Levéltar tudomanyos igazgatoja is, akinek nem lehetek ezért
eléggé halas. Végiil, de nem utolsésorban Edesanyamnak, Schmidt Tlona-
nak szeretném megkoszonni, hogy mindig tdmogatta tanulmanyaimat, és
nyugalmas csalddi hatteret biztositott konyvem megirasahoz.
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A FELHASZNALT SZAKIRODALOMROL
ES FORRASOKROL

Szakirodalom

Az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetérdl eddig nem sziiletett 6n-
allo feldolgozas. A torténettudomanyi munkak a legtobb esetben csak meg-
emlitették, hogy létezett egy ilyen nevii kutatéhely, esetleg réviden utaltak
egy-egy intézeti csoport vagy személy tudoméanyos kutatdsara' — idénként
téves adatokat felhasznalva.? Van azonban néhany kivétel. Meg kell emlite-
nem Kalmér Melinda 2014-ben megjelent szintézisét a szovjetrendszer( or-
szagokrol (Torténelmi galaxisok vonzdsiaban. Magyarorszag és a szovjetrendszer
1945-1990). A szerz6 ebben a munkaban viszonylag részletesen bemutatta
az Intézet alapitasanak koriilményeit, kiilon kiemelve az els6 igazgato, Lakos
Sandor szerepét, s egy kicsit kitért néhany intézeti kutatésra is.> Kiemelen-
dének tartom Csizmadia Ervin mar emlitett 2001-es mtivét, a Diskurzus és
diktatiirdt. Ebben az frdsban a Tarsadalomtudomanyi Intézetet a tobbi Kadar-
kori kutatomtihellyel egytitt, mas intézményekkel dsszehasonlitva mutatta
be a szerz6.* Mivel a KB TTI utols6 vezetSje Aczél Gyorgy volt, a kultarpo-
litikus biografusanak, Révész Sandornak is ki kellett térnie az intézmény
vazlatos bemutatasara.’ Majtényi Gyorgy 2018-ban megjelent kotetében (Egy
forint a krumplis langos. A Kdddr-kor tarsadalma) alaposan bemutatta a Tarsa-
dalomtudomaényi Intézet megbizasabol dolgoz6 Kemény Istvan munkas-ku-
mertette az egyik intézeti kiadvanyt (Fodor Gabor tjsagird Nyilvdnossig,
kozvélemény, tomegkommunikdcio cim@ mtihelytanulmanyat), emellett foglal-
kozott a KB TTI 1974-es felmérésével, mely a tomegkommunikécios eszko-
z0k agitacios és propagandatevékenységének hatékonysagat vizsgalta.”

1 Anderle 1997, 287.; Anderle 2016, 14., 16., 20.; Antal 2018, 198., 204-205.; Bartha 2019, 107.;
Bardi 2004, 93-95.; Csizmadia 1995, 34., 42.; Dobos 2008, 391., 393.; Feitl 2011, 381.; Foldes
2015, 351.; Foldes 2018, 235.; Gy&6ri Szabo 1998, 245.; Kaszas 2015, 19.; Lilon 2016, 131.;
Maijtényi 2005, 39.; Papp 2017, 359.; Téth 2017, 18-20.

2 Sipos 2015, 36. A szerzé tévesen éllitja, hogy az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Inté-
zetét 1950-ben hoztdk létre, az alapitas éve 1966.

3 Kalmar 2014, 314-318,, 437., 501., 528., 666-667., 721.
4 Csizmadia 2001, 15., 131.

5 Révész 1997, 355-357.

¢ Maijtényi 2018, 214-218.

7 Takécs 2012, 28., 225., 335., 343-345.
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Mas tudoményagakhoz (jogtudomany, kozgazdasagtan, politikatudo-
many, szociolégia stb.) sorolandé munkak is altalaban csak emlités szinten
foglalkoztak a KB Tarsadalomtudomaényi Intézetével,® olykor roviden is-
mertettek egy-egy kutatast. Igy pl. Csillag Istvan 2013-ban kiadott mtivé-
ben (DEFICIT = a szandékon tili eredmény. Jovedelemegyenlotlenség, tijraelosz-
tds, dllamhdztartdsi hiany) kitért arra, hogy a KB TTI tarsadalmi rétegz6dést
vizsgalo tevékenysége - finoman szélva - nem nyerte el az MSZMP kon-
zervativ vezetSinek tetszését.” Hasonlé megallapitasra jutott Fleck Zoltan
is a Szocioldgia jogdszoknak cimet visel6 konyvében.

Levéltiri forrdsok

A Térsadalomtudomanyi Intézet torténete - 1évén, hogy az MSZMP egyik
kozponti szervérdl, kutatohelyérél van szo6 - meglehet6sen j6l dokumentélt,
igaz, a kezdeti id6szakrol kevesebb irat maradt fenn jelenlegi tuddsunk sze-
rint, mint az 1970-es évek masodik feléb6l vagy a jelentds forrasmennyiség-
gel bir6 1980-as évekbdl. Az MSZMP KB Téarsadalomtudomanyi Intézete
altal keletkeztetett iratanyagot ma a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara M szekcidjaban 6rzik, a 904. fondon beliil két csoportba rendezve.
Az 1. csoporton beliil az intézmény miikodését tiikrozé iratok taldlhatoak
110 6rzési egységbe rendezve, mig a 2. szamuban a KB TTI kutatasaival
kapcsolatos dokumentumokat taroljak 140 egységben.’ Az 1. csoportban
taldlhatoak az intézet koltségvetésével kapcsolatos iratok, sajnos nem egy
év anyaga hianyzik a gytijteménybdl. Ebben a csoportban helyezték el a
kutatohely honorarium-rendszerével kapcsolatos 1970-es dokumentéciot
is.!? A Tarsadalomtudoményi Intézet alapitasaval kapcsolatos dokumen-
tumokat is itt talaljuk, akarcsak a korai tigyrendeket (1968-1972), az intézet
feladatdnak kialakitasaval kapcsolatos anyagokat, a Dokumentéaciés Osz-
taly megszervezését tiikr6z6 iratokat és a Tarsadalomtudomanyi Kozlemények
szerkeszt6bizottsagdhoz kothetd forrasokat, valamint a kiiltigyi terveket,
a tarsintézetekkel val6 kapcsolatokat illusztral¢ iratokat és az egyes kuta-
tok, illetve kutatécsoportok kiilfoldi programjait, tovabbé az egyéni kiuta-
zasok tapasztalatairdl irott beszdmolokat is.”® A KB TTI munkajarol szol6

8 Szabo 2014, 279.

? Csillag 2013, 138.

10 Fleck 2004, 171-172.

1 HU-MNL-OL-M-KS 904-1. és 2.

12 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-8., 23., 58-59., 101.

¥ Uo. 9-14., 28-29., 46., 51-54., 56-57., 84-89., 92-93., 96., 100., 103-106.



jelentések, emlékeztet6k, csoportvezetdi tiléseken vagy igazgatoi értekez-
leteken elhangzottak iratait kiilon 6rzési egységekben, vagy szétszérva
tobb dossziéban helyezték el.'* Az 1970-es évtized masodik felét6] mar az
tigykezelés dokumentumait is igyekeztek 6sszegyfijteni, ezért tobb olyan
6rzési egység akad, amely a TTI adminisztrativ apparatusanak feladatko-
rérél, az iratkezelésrdl, a konyvtéarrdl, az intézeti titkarsagrol, munkarend-
r6l, iratkezelésrél informaélhatja a kutatokat, s6t az 59. 6rzési egységben a
zuzdéba kiildott anyagokrol is olvashatunk.’ Mindemellett az MSZMP KB
Titkdrsaganak és Agitacids és Propaganda Bizottsdganak készitett, az in-
tézet fejlesztésével kapcsolatos javaslatok, el6terjesztések is itt talalhatoak.'

Bér a kutatasokkal kapcsolatos anyagok nagyrészt a 2. csoportban van-
nak, az 1. csoport is megkertilhetetlen azok szdmadra, akik az intézmény-
torténeten tal a KB TTI tudomanyos tevékenységét akarjak feltérképezni.
Az els6 kutatasi programok részanyagai a tandcsok mtikodésérdl, az ipari
munkdésokkal, valamint az ifjisaggal, Kindval, a politikai mechanizmussal
vagy a ,burzsod ideolégia kérdéseivel” kapcsolatos vizsgélatok munkater-
vei is itt talalhatéak, nem is beszélve a kutatasi f6irdanyok anyagairdl és a
KB Adminisztrativ és Propaganda Bizottsaga éltal ,megrendelt” témak ira-
tairdl.’” Az intézet altal vagy az intézetben szervezett kerekasztal-megbe-
szélések, nemzetkozi szimpoziumok, tanacskozasok, rendezvények, tilések
(példaul az 1976-os magyar—amerikai kerekasztal-tanacskozas, a , Békés
egymas mellett élés és ideoldgiai harc” cim( konferencia stb.) anyagait, to-
vabba a mas kutatéhelyekkel (példaul Magyar Politikatudomanyi Tarsa-
sag, Szociologiai Tarsasag stb.) valéo megallapodasok iratait is az 1. csoport-
ban helyezték el.*®

A 904. fond 2. csoportja alatt 6rzik a konkrét kutatasokkal kapcsolatos
anyagokat, de nemcsak a szigortaan a TTI torténetéhez kothet6 dokumen-
tumok, hanem a kutatéhely 1966-0s megalapitasa el6tt késziilt feljegyzések,
iratok is itt talalhatoak. Igy az intézet egyik elsé nagy kutatasi programja-
nak, a tandcsrendszer és a ,szocialista demokrécia” tovabbfejlesztésének
kérdéseivel foglalkozo elemzéseket is itt helyezték el. A legkorabbi irat-
anyag példaul 1958. marcius 4-i keltezés(i, és az dllamigazgatasi apparatus

14 Uo. 20., 26., 60-61.

15 Uo. 25., 58-59.

16 Uo. 58., 71.

7 Uo. 1., 3.,15-19., 21-22., 30., 56., 59., 65-74.

8 Uo. 4-6., 29., 34-45., 52-54., 57., 59., 76-83., 91., 94-95., 97-100., 107-110.
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Osszetételével, valamint a tandcsokban mikod6 kommunista partszerve-
zetekkel foglalkozik. A 2. csoportban helyezték el az alkotmany, a tandcs-
és a valasztojogi torvény modositasaval kapcsolatos feljegyzéseket, a tané-
csok irdnyité munkégjat taglal6 dokumentumokat vagy a jarasok megsziin-
tetésével, varosok szervezésével foglalkozo6 javaslatokat, vazlatokat, a koz-
ségi tandcstorvény téziseinek kimunkélashoz hasznilt el6terjesztéseket is. A
teleptiléshalozat fejlesztésével, a tandcsok gazdasagi irdnyitd szerepével, a
termel&szovetkezeti vallalatok tandcsi irdnyitasaval kapcsolatos dokumen-
taciot szintén itt lelhetik meg a kutatok, ahogyan a szocialista orszagokban
és Olaszorszagban jart tandcsi delegéaciok altal készitett feljegyzéseket is.”
Kilonosnek ttinhet, hogy az emlitett iratok csak részben kapcsolédnak
a Tarsadalomtudomanyi Intézethez, de hasonléan furcsa, hogy az Gj gaz-
dasdgi mechanizmust elemz6 kutatdsok anyagait, mas szervektdl begyij-
tott dokumentumait is a TTI fondjdban 6rzik. Olyan anyagokrél van szo,
amelyekben olvashatunk az 1968-as reform propagandéjarol, a Gazdasagi
Mechanizmus Bizottsagok kiilonféle munkacsoportjainak tevékenységérdl,
areform irdnyelveinek vitair6l.” Ezek vélhet6en azért kertiltek a TTI iratai
kozé, mert az Intézet maga is részt vett a reform propagandéjanak el6ké-
szitésében, lebonyolitasidban, Lakos Sandor, az intézmény féigazgatdja
pedig egyben a Mechanizmus Propaganda Bizottsag els6, illetve a KB Agi-
tacios és Propaganda Osztalyanak masodik embere volt. Hozza futottak
be az Gj gazdaséagiranyitasi rendszert propagéldé anyagok tervei, 6 volt az
Osszekoto személy, logikusnak tlinhetett, hogy az altala alapitott intézethez
kertiltek az emlitett anyagok. Az ipari munkdssaggal kapcsolatos felméré-
sek, tanulmanyok vézlatainak egy része is korabbi keltezésti, mint az inté-
zet megalapitdsa, hiszen vannak itt 1960-ban irt jelentések a dolgozék mun-
kakortilményeirdl, egészségiigyi ellatasarol, tizemétkeztetésérsl, de itt
fedezhettink fel sok olyan tervezetet, felmérést, amelyek a dolgozok bér-
helyzetével, a munkaerévandorlassal, a n6i munkavallalokkal vagy éppen
az ifja dolgozokkal foglalkoznak. Ezek az anyagok mar a kovetkezd, 1970-
es évtizedhez is kothetok. Itt 6rzik a munkassag eszmei-politikai helyzetét
feltaré tanulmanyok, feljegyzések tomegét, a Csepel Miivek és a Ganz
MAVAG dolgozéi korében végzett felméréseket, vizsgalatokat, a vasuta-
sok rétegz6dését kutatd elemzéseket vagy éppen a belkereskedelmi alkal-
mazottakat vizsgdlo jelentéseket is.* Szintén a 2. csoportban taldlhatéak

1 HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-1-23.
2 Uo. 24-50.
2 Uo. 51-117.
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Polonyi Péter irdsai a maoizmusrél, a kinai rendszerrél és a Kerekes
Gyorgy altal koordinalt, a kubai forradalommal foglalkoz6 kutatasok anya-
gai.”? Az 1985. évi vélasztasok értékeléseit, a ciganykutatas részanyagait,
tovabba szamos zar6 tanulmanyt (példaul a parttagsag szocializmus-ké-
pérdl, a nemzeti tudatrél stb.) is itt Sriznek.?

Mindezen anyagok kiemelked&en fontos dokumentumai az Intézetben
folyt kutatasoknak. Segitségiikkel megismerhetjiik, hogy a partvezetés altal
megbizott témakat hogyan vizsgéltdk meg a szakértSk. Erdemes a kézira-
tos anyagokat, feljegyzéseket, részeredményeket 6sszevetni a TTI altal pub-
likalt kiadvanyokkal, tanulmanyokkal, ugyanis kordntsem elhanyagolhat6
kiilonbségek lehetnek a megjelenés el6tti és utani szovegek kozott, attol
fuggden, hogy a hatalom mit tartott kiadasra érdemesnek, és mit szant
»zart, bels¢” hasznalatra 6sszeéllitott anyagnak. Intézeti kornyezetben sza-
badon lehetett vitazni gyakorlatilag mindenr6l, de a publikalast mindig
szigortan ellendrizték.

A Tarsadalomtudomanyi Intézet 1étrehozasarodl, statuszhelyzetérdl, sze-
mélyi dlloméanyardl és szervezetérdl a partallam legfels szintjén sziilettek
dontések, ezek dokumentéciojat az MSZMP KB Titkarsaga (HU-MNL-OL-
M-KS 288-7. cs.) és Politikai Bizottsdga (HU-MNL-OL-M-KS 288-5. cs.), il-
letve a szocialista rezsim legutols6é id6szakdban az MSZMP Elnoksége
(HU-MNL-OL-M-KS 288-59. cs.) hozta létre. Ezek a dokumentumok a szer-
vezeti keretek, az intézeti archontolégia készitéséhez nélkiilozhetetlenek.
A részletes intézménytorténeti informacidkat azonban az MSZMP KB Agi-
tacios és Propaganda Bizottsaganak (HU-MNL-OL-M-KS 288-41. cs.) anya-
gai kozott taldlhatjuk, tobbek kozott az intézet felallitdsaval kapcsolatos
1966-o0s javaslat* is itt kapott helyet. Munkatervek, kutatasi megbizasok
anyagait is itt taroljak. Ezek azért jelent6sek, mert kidertil bel6liik, hogy
a partallam vezet6i milyen tarsadalmi kérdések, problémak irant érdek-
16dtek, amikor kijelolték a témakat, kutatasi programokat. A beszamolok
egy része az Intézet mindennapi életérdl (a kezdeti szocioldgiai tanfolya-
mokrol, a kdderképzésrél, a marxizmus—leninizmus oktatdsanak fejlesz-
tésérél, mas orszagok tarsadalomtudomanyi kutatéhelyeivel apolt kap-
csolatokrél, kozos konferencidkrol), tevékenységérdl (konyvkiadasrol, a

2 Uo. 118-120. és 135.
2 Uo. 132-140.

2 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-54. Javaslat az Agit. Prop. Bizottsag részére egy elméleti kér-
désekkel foglalkozé partintézmény felallitasara (1966. marcius 2.), 2-3., 16-26.
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kutatasi nehézségekrdl, munkabizottsagok alakulasarol stb.) nydjt infor-
macidkat. A KB TTI-t érint6 javaslatok, utasitdsok, tervezetek talalhat6ak
a KB Agitacios és Propaganda Osztadlydnak (HU-MNL-OL-M-KS 288-22.
cs.), és kisebb mennyiségben a Part-és Tomegszervezetek Osztalyanak
(HU-MNL-OL-M-KS 288-21. cs.) anyagai kozott is.

Budapest Févaros Levéltara is 6riz a Tarsadalomtudomanyi Intézettel
kapcsolatos iratokat, hiszen a févarosi partszervek gyakran igen szoros
kapcsolatban élltak az MSZMP kiilonboz6, helyileg Budapesten talalhato
intézményeivel. A kapcsolatot igazolé dokumentumok a XXXV. fondfs-
csoport 1. fondjanak ,a” allagédban, vagyis az MSZMP Budapesti Bizott-
sdga partértekezletének, partbizottsagi és végrehajtod bizottsagi tiléseinek
jegyz6konyvi anyagaban vannak. Ezek kozott talalhatéak beszamolok, je-
lentések a KB TTI tevékenységérol, a partértekezletre meghivott KB TTI-
s kutatok (példaul Szpirulisz I1diko) felszolaldsai, javaslatok a Térsada-
lomtudomaényi Intézettel valé szorosabb egytttmiikodésre, s6t még
kiilonboz6 kutatéasi témajavaslatokat (példaul a nagy lakételepek tarsa-
dalmanak vizsgalata) is talalhatunk itt.* Hasonl6 iratokat 6riz néhany me-
gyei archivum (a Magyar Nemzeti Levéltar Heves, Nograd, Pest és So-
mogy Megyei Levéltarai) gytjteménye is.

Az egyes kutatok szakmai elérehaladédsat a kommunista hatalombirto-
kosok aktudlis érdekeiknek megfelelen tudtak befolyasolni. Nemegyszer
volt rd példa, hogy bizonyos tudésok nem, vagy csak évekig tarté huzavona
utan szerezhettek kandidatusi fokozatot. Az MTA Tudomanyos MinGsit6
Bizottsaga (TMB) donthette el, hogy ki, mikor szerezheti meg a kandidatusi
cimet, természetesen a Tarsadalomtudomanyi Intézet munkatarsainak je-
lent6s része karrierje soran kénytelen volt kapcsolatba kertilni ezzel a tes-
tulettel. Az MTA Levéltardban® 6rzott TMB-s iratok ezért fontos forrasokat
tartalmazhatnak az egyes kutatok tudoméanyos mtikodésérél, a politikusok
és a tudosok kozotti viszonyrol is.

» HU-BFL-XXXV-1-a-2-8. A Magyar Szocialista Munkéspart Kozponti Bizottsaganak el6-
zetes jelentése a XIIL. kongresszus kiildétteinek (1985. marcius 1.), 361-365.; HU-BFL-
XXXV-1-a-3-105. Péter et. sz6beli beszamoldja, IX. 27-i PB. ti. B/PB/26. (1971. szeptember
27.),131.; HU-BFL-XXXV-1-a-3-139. A Budapesti Partbizottsag 1976. november 1-i {ilésé-
nek hatdrozata a Partbizottsag - Végrehajtoé Bizottsag és apparatus munkastilusanak,
munkamddszerének fejlesztésére (1976. november 29.), 62.; HU-BFL-XXXV-1-a-3-142. Az
MSZMP Budapesti Bizottsdganak feladatterve az MSZMP KB 1976. X. 26-an - , A part-
propaganda soron levé feladatairdl, tovabbfejlesztésérél” - hozott hatdrozatdnak végre-
hajtasara (1977. marcius 25.), 101.; HU-BFL-XXXV-1-a-4. 483. Jegyz6konyv. A Budapesti
Part Végrehajt6 Bizottsag 1976. junius 2-an tartott tilésérél (1976. janius 2.), 6.

% Hay 2004, 136.
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A korszak tarsadalomtudomanyi kozéletének, a tudomanypolitikai hat-
tér megértéséhez rendkiviil hasznosnak bizonyultak az an. Tarsadalomtu-
domanyi Koordinacids Bizottsag Orszagos Levéltarban 6rzott iratai.”” Ezt
a szervezetet a Minisztertanacs mellett mikod6 Tudoménypolitikai Bizott-
sag hozta létre 1970-ben, és 1975-t6] majdnem egy évtizeden at rendszere-
sen tilésezett. Tagjai politikusok és vezets kutatok voltak, akik tobbszor is
attekintették a magyar tudomanyos intézményhal6zat torténetét, fejlédé-
sét, és igyekeztek javaslataikkal hozzajarulni a kutatéhelyek korszerti m-
kodéséhez. A Bizottsag egyike volt azon férumoknak, ahol mind az uralmi,
mind a kutatoi szféra rendszeresen talalkozhatott egymassal, és megismer-
hette egymas allaspontjat.

Publikdlatlan kutatdsi anyagok

Amikor az dllamszocializmus megsziintével hirtelen elttint a Tarsada-
lomtudomanyi Intézet feje foliil az addig hegemon szerepet betolté kom-
munista allampart, az ott dolgozok és a politikusok valaszut elé kertiltek:
megsziintessék-e a partallami id6szak egyik legsikeresebb, 4m végsé soron
a rezsimet kiszolgal6 intézményét, vagy atalakitva 6rizzék meg, mas szer-
vezeti egység ala besorolva. Végiil ez utobbi mellett dontottek, igy az 1990-
es évek elején a KB TTI beolvadt a Magyar Tudomanyos Akadémia intéz-
ményrendszerébe, és Politikatudomanyi Intézet néven mtikodott tovabb,
immaron a politologiai kutatdsokat helyezve a kozéppontba. Jelenleg sza-
mos kéziratban maradt, publikdlatlan kutatdsi anyag az Intézet Toth Kal-
man utcai konyvtaranak 6rizetében taldlhato, amely az E6tvos Lorand Ku-
tatdsi Hal6zat Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont Konyvtaranak része.

Sajnos a kéziratok id6beli eloszlasa rendkiviil aranytalan. Mig az utolsé
évekbdl, az 1985 utani id6szakbol hatalmas mennyiségii anyag all rendel-
kezésre, addig az alapitas idejébdl, a hatvanas évek masodik feléb6l meg-
lehet6sen kevés, legaldbbis a kutatés jelenlegi allasa szerint. Az itt 1év6 kéz-
iratok kozott feljegyzések, levélvaltasok, atiratok is talalhatoak, valamint
a kéziratokrol tartott vitdk anyagai is. Ezen dokumentumok a kutatohely
belsé életérdl, a munkatarsak egymashoz val6 viszonyardl, kapcsolatrend-
szerér6l, adott esetben a politikusok és a KB TTI kozotti viszony alakula-
sarol tdjékoztatnak benniinket. A kéziratok és az esetleg bel6luk publikalt
anyagok osszevetése fontos informdcidkat szolgéltathat a cenztira miko-
désérdl, a kényesebb témdk vagy megfogalmazasok mennyiségérol.

¥ HU-MNL-OL-XIX-A-85-b.
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Bizonyos elemzéseket, javaslatokat még a partallam korlatozott belsé
nyilvanossaga eldl is igyekeztek elrejteni. Kerekes Gyorgy 1981-es tanul-
manya példaul az MSZMP szerepérdl, a szocialista rendszer miikodésének
ellentmondasairdl és lehetséges megujitasarol® oly mértékben dontogette
a tabukat, hogy még ,bels6 anyagnak” sem mind&sitették, nem tették be a
titkos tigykezelési iratok kozé. Ez utébbiak ugyanis kozvetleniil a Politikai
Bizottsag szdméra anyagokat el6készit6 testiilet asztalara kertiltek (rosz-
szabb esetben a politikai rend6rséghez). Lakos Sandor igazgat6 viszont a
kiilonosen , kényes” témékat boncolgaté irdsmiiveket maganal tartotta,
hogy kedvezd politikai széljaras esetén adhassa oda a reformparti, dltala
megbizhatonak tartott politikusoknak. Ezt a gyakorlatot vitte tovabb ké-
s6bb Huszar Istvan igazgat6 is.”? Ezen anyagok kiilonosen érdekesek, de
sorsuk nyomon kovetése az emlitett kortilmények kozott rendkiviil nehe-
zen rekonstrualha

Interjiik, oral history

A jelenkor irdnt érdekl6d6 kutatok régéta hasznaljdk a szébeli forraso-
kat. Kutatdsaim soran magam is nagy hasznat vehetem a Tarsadalomtu-
domanyi Intézet egykori munkatarsaival készitett beszélgetéseknek. Az in-
terjuk sordn nem volt elsédleges cél az életat-interju készitése, inkdbb
konkrét, a KB TTI-t érint6 munkahelyi élmények, kutatasi tapasztalatok
alltak érdeklédésem kozéppontjadban, valamint a politikusok és a kutatok
viszonya. Kiilonosen nehéz ugyanis annak feltarasa, hogy a tarsadalomtu-
désok mennyiben tudtdk befolyasolni a dontéshozékat, tudtak-e rajuk
hatni az altaluk feltart adatokkal, részletesen kidolgozott elemzésekkel.
Noha Farkas Janos kutatésai alapjan régéta tudjuk, hogy a tarsadalomtu-
désoknak nem az a feladatuk, hogy pontos recepteket adjanak a politikai
vezetdknek, hiszen a politikai tevékenységnek mas a természete, mint a
kutatoinak, és meglehetdsen ritkan lathat6 az a konkrét eset, amikor a tér-
sadalomtudomanyi eredményeket a hatalmi elit felhasznélja.** Mégis arra
torekszem, hogy valaszt adhassak arra a kérdésre: volt-e lehet6sége a KB
TTI munkatérsainak arra, hogy eredményeikkel reélisabb vilagképet adja-
nak az MSZMP irdnyitéinak? Kérdés az is, hogy a kiilonbz6 korszakok-
ban mennyire volt erre igény a pértvezetés részér6l. Mindezt a partallami
informalitas vildgaban talan az interjik soran konnyebb megragadni, mint

% Kerekes 1981.
¥ A szerz6 interjuja Kerekes Gyorggyel, 2015. februdr 21. (A szerz6 tulajdonaban).
%0 Farkas 1992b, 8., 10. és 24.
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a nagy mennyiség(, de erre a kérdésre kevés valaszt ado levéltari doku-
mentumok elemzése soran. Igaz, ehhez elsésorban az egykori vezettket
kellene meginterjavolni, &m a TTI mindhdrom igazgatdja (Lakos Sandor,
Huszar Istvan és Aczél Gyorgy) mar elhunyt. Szerencsére Huszér Istvan
életttinterjija rendelkezésre 4ll az 1956-os Intézet Oral History Archivu-
maban.? Tovabbé a KB TTI még életben 1év6 csoportvezetsivel készithetd
interjuk is segithetnek kérdésem megvalaszolasdban. Természetesen hasz-
nosak lehetnek a KB TTI , egyszer(i”, nem vezet$ beosztasa munkatérsai-
nak az emlékei is, bar 6k nyilvanval6an kevésbé lathattak ra arra, hogy mi
érdekelhette a hatalmon lévéket, hiszen a vezetSkkel alapvetSen nem 6k
tartottak a kapcsolatot.

Fontos informaciokat tartalmaznak azok a szociol6gusokkal készitett
interjuk is, amelyeket 2009-t61 rogzitettek az MTA Térsadalomtudoményi
Kutatékdzpont Szociolégiai Intézet munkatérsai a 20. Szazad Hangja Ar-
chivum és Kutatomitihely szdmara.*?> A Tarsadalomtudomanyi Intézet egy-
kori munkatérsai koziil fontos volt munkam szempontjabél a Csdké Mi-
hallyal készitett interjt, de fel tudtam hasznélni a mds intézményeknél
dolgoz6 tarsadalomkutatékkal (David Janossal, Losonczi Agnessel, Havas
Gaborral, Nagy Endrével, Torzsok Erikaval) folytatott beszélgetéseket is.

Visszaemlékezések

A sz6ban elmondott visszaemlékezéseket érdemes lenne 6sszevetni a
csekély szdma nyomtatdsban megjelent memodrral is. Az MSZMP KB Tér-
sadalomtudomanyi Intézetérdl eddig nagyon kevés visszaemlékezés jelent
meg nyomtatasban. A ritka kivételek kozé tartozik Gombar Csaba irasa,
mely el6szor 2012-ben jelent meg a 2000 cim lapban, majd 2013-ban, a
szerz6 egyik gytijteményes kotetében (Személyes irdsok), és j6 attekintést ad
az intézeten beliili szabad, kreativ 1égkorrél, a mindennapi életrdl, a kiil-
foldi utazasokroél és a kutatasokrél.®® Huszar Tibor, aki részt vett a KB TTI
els6 kutatoi szociolégiai képzésének megszervezésében, emlitést tesz az
Intézetrsl. Huszar visszaemlékezésében (Metszetek nyolc évtized magintor-
ténelmébol) roviden ir az intézmény els6 éveirdl, Lakos Sandor igazgatoérdl,
valamint sikeres tanitvanyairél, Papp Zsoltrél, Gombar Csabéardl és Kolosi
Tamésrol is.* A vélasztasi rendszerek ismert kutatéja, Toth Zoltan szintén

3 Huszar Istvéan interjtja. Készitette Toth Margit, 1990. OHA 250. sz.
%2 20szazadhangja.tk.mta.hu.

3 Gombar 2012; Gombar 2013.

¥ Huszar 2010, 164-166.
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beszélt az Intézetben toltott éveirdl a vele készitett életttinterjaban, aho-
gyan Bihari Mihdly és Schmidt Péter politolégusok is.*® Az egykori mun-
katarsak koziil Kéri Laszl6 tobbszor felidézte emlékeit a Tarsadalomtudo-
manyi Intézetroél, példaul 1991-ben Seleszt Ferencnek.*

% Toth 2013, 58-67.; Schmidt 2008, 48-56.; Sereg 2010, 113-114.
% Seleszt 1991.
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I. FEJEZET

TARSADALOMTUDOMANYOK
A SZOCIALIZMUSBAN

I/1. A politikai dontések tudomanyos megalapozasa
- Elmélet és gyakorlat

Ez a fejezet attekinti a tudomany és a politika kapcsolatanak elméleti kér-
déseit, tovabba kiemeli a késSbb részletesen kifejtett torténeti érvelés kulcs-
fogalmait, mindenekeltt a dontés-el6készités és a valésagismeret sajatos,
a korszakra jellemz6 0sszeftiggéseit, kontextusait. A ,dontés-el6készitést”
a politikatudoményban leirt fogalomként hasznalom, vagyis a politikai
dontési folyamat els6 1épcs6fokanak tekintem, melyet a dontéshozatal (szer-
vezeti hatalmi poziciokhoz kapcsol6dé akarat-elhatarozas), majd a végre-
hajtis és az esetleges korrekcié kovet.! Jon Elster szerint a racionalis cselek-
véshez harom optimélis dontés vezet. El6szor, a személy vélekedése szerint
a cselekvésnek a legmegtelel6bb eszkoznek kell lennie célja elérésére. Ma-
sodszor, a birtokaban 1év6 informéciokhoz mérten e vélekedésnek optima-
lisnak kell lennie. Végezetiil az is sziikséges, hogy idedlis mennyiségti (nem
tal sok, de nem is tul kevés) informécioval rendelkezzen.? A j6 dontés-el6-
készit6 kompromisszumkész, elére szamol dontése varhat6 kovetkezmé-
nyeivel, az eredeti elhatdrozas moédositasanak lehet6ségével, adott esetben
képes gyorsan és helyesen a vératlan jelenségek nyoman megvéltoz6 szi-
tudciora reagélni. Fontos azonban hangsulyozni, hogy a politikai dontések
kovetkezményeit nem lehet teljesen el6re kiszamitani, azok csak részben
tervezhet6k. A dontés-el6készitd folyamat soran a dontési probléma alap-
jaul szolgal6 informaciok rendezése megy végbe. Ez a szelekcids folyamat
olyan dontési informécios bazist eredményez, mely az alapinformaciéhoz
képest Gj minGséget jelent.> A dontés-el6készités egyben a modern tarsada-
lomtudoményok egyik alapfunkciéja a valosagfeltaras és a tudatformélés

1 Bihari 1979, 106.; Szab6 1999a, 239.

2 Elster 1995, 38. Angelusz Robert szerint a , hivatasos dontéshozok raciondlis cselekedeteit,
az optimalis megoldashoz valo kozelitést természetesen segiti, ha csokken az ismeretlen
és n6 az ismert tényez6k szama. Egyéni szinten azonban a véleményaramlatok sokasaga
rontja az attekinthet6ség feltételeit.” Angelusz 1996, 164. Halas vagyok Bartha Eszternek,
hogy figyelmembe ajanlotta Angelusz hivatkozott m@ivét.

% Afanaszjev 1975. Koszonom Foldes Gyorgynek, hogy felhivta figyelmem erre a tanul-
manyral
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mellett,* noha ezt az allamszocialista rezsimekben - mint majd kés¢bb latni
fogjuk -, sokaig vitattdk, vagy nem vettek réla tudomast.

A szocialista Magyarorszagon a part- és dllami szervek szervesen 6ssze-
fonodtak, egymassal bonyolult hatalmi ala-folérendeltségi és munkameg-
osztési viszonyban voltak.” Ebben a ttlcentralizalt rendszerben a dontést
meghozok és a dontéseik altal érintettek kozott tal nagy volt a tavolsag, a
dontések hdrom-négy, vagy akar még tobb szinttel feljebb sziilettek, mint
ahol a dontés meghozataldhoz sziikséges adatok, tények rendelkezésre all-
tak. A dontéshozok egyrészt ki voltak szolgaltatva a dontés-el6készitést
végz$ szakapparatusok hivatali poziciébél ered¢ , szolgalati tudasdnak”,
masrészt annak az informéciét formald, blokkolé mechanizmusnak, ami
sziikségszertien kialakul a talhierarchizalt szervezetekben. A hatdskorok
1948 és 1989 kozott végig erésen centralizélva voltak, ezért minden prob-
léma, illetve igény kénytelen volt beépiilni a hierarchikus dontési lanco-
latba és végigjarni tobb attételt a dontés létrejottéig, majd a meghozott don-
tés Ujra atment ugyanazon a vertikdlis intézményi lancon.® Ennek
kovetkeztében a partallamban a dontés-el6készités és a dontéshozasi gya-
korlat rendkiviil lasst volt,” ami tag teret adott szamos testiiletnek az in-
forméacidaramlas fékezésére és az informéacidok modositasara, holott az ala-
pinformaciok még idedlis esetben is sziikségszertien csokkennek az
adatgyfijtés helyeit6l a dontési forumok felé haladva.® Valtozast jelentett
ebben a rendszerben, hogy az 1950-es éveket jellemz6 irraciondlis centra-
lizacié a hatvanas évektol jelentésen moédosult, az 1970-1980-as években
pedig mondhatni racionalis centralizaciéva alakult 4t. Kiilonféle szakraci-
onalitasok épiiltek be a dontéshozasi folyamatokba, amelyek lehet&vé tet-
ték, hogy a vezet6i szintek politikai szempontok mellett kozgazdasagtani,
jogi, igazgatasi, kulturalis, szakmai stb. érveket is figyelembe vehessenek

# Bihari 2005, 12.; Forgacs 1980, 308.; Gregorovicz 1985, 932.; Kozma 1985, 16.
5 Bihari 1979, 105.; Csanadi 1995, 254.

¢ Bihari 2005, 255-256.; Forgacs 1980, 308. Egy tigy példaul végigmehetett az illetékes mi-
nisztérium f6- és alosztdlyain, a miniszterhelyettesi értekezleten, a minisztériumhoz tar-
toz6 tudomanyos intézményen, a Tarsadalomtudomanyi Koordinaciés Bizottsagon, a Tu-
domanypolitikai Bizottsdgon, s akkor még a partszervek szoba se keriiltek. Lasd
HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1980-13. Problémagyijtemény.

7 Farkas 1986, 70.; Sarkozy 1986, 284., 287.; Valuch 2005, 359.

8 Forgacs 1980, 307.; HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-5. Bognar J6zsef - Nyers Rezs6 - Kul-
csar Kalman: A tarsadalomtudomanyok eredményeinek gyakorlati felhasznalasaval 6sz-
szeftigg6 problémak (1977. marcius). A kozgazdész és filozéfus Friedrich August von
Hayek szerint még elméletileg is lehetetlen minden informécié 0sszegytijtése egyetlen
kozpontba vagy egy kozpontba és az azt kiegészité néhany alkézpontba. A tudas sziik-
ségképpen decentralizalt. Kornai 2005, 166.
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a dontések soran. A kozpont mellett a helyi szervek is éltek az , ésszertisi-
tés” lehet6ségeivel, igy a kozponti mintara felallitott munkabizottsagokba
id6vel nemcsak a helyi partapparéatus képvisel6i, hanem szakemberek is
bekertilhettek, akik nem is voltak feltétlentil az ottani partszervezet veze-
totestiileteinek tagjai. Ezek a formalis hierarchiak mogott miikodé tobbré-
tegli informdcids halok teremtették meg id6vel az alkuk, lobbizasok lehe-
téségét. Ugyanakkor a rendszer fenndllasaig végig fennmaradt a
hataskorok vertikalis és horizontalis centralizacidja, a felel6sség ebbdl ko-
vetkez6 elmosasa és a dontési mechanizmus azon jellegzetessége is, hogy
csupan azon érdekek figyelembevételére keriilhetett sor, amelyek atjutot-
tak az apparatusok sztir6jén.’

Valésdgismeret a dontés-el6készitésben

A val6sag, a valosag érzékelésének problematikaja Immanuel Kant 6ta fog-
lalkoztatja a filoz6fusokat. Szdmos gondolkodo vélte tgy, hogy a valésag,
mint olyan, megismerési-tapasztalati formak kifejez6dése. A Vilagirodalmi
lexikon meghatdrozasa szerint a valdsagismeret , a valosag és az ember gya-
korlati kapcsolatai révén az emberi tudatban kialakul6 képzetek tsszes-
sége” .1 Am a val6sag érzékelését, megismerését, a tények, informaciok
felismerését és tudatositasat szamos tényezs befolyasolhatja és befolya-
solja. Az egyik alapvet6 kérdés az lehet, hogy mely tényekr&l szerezhetiink
tapasztalatot? Ruzsanyi Tivadar és Kindler J6zsef magat a megismerhet6
,informaciot” is kettéosztja, és megkiilonboztet objektiv vagy tényinfor-
maciét, valamint szubjektiv vagy értékinformaciét, melyet a priori (azaz ta-
pasztalést, tényeket megel6z6) moédon lehet nyerni. A két szerz6 arra a ko-
vetkeztetésre jut, hogy csak akkor lehet val6saghti képet alkotni egy
jelenségrol, ha az objektiv tényeket és a szubjektiv értékinforméaciokat
egylittesen vessziik figyelembe, tehat pusztan a tények ismerete nem ele-
gendd a hiteles valosagismerethez. !

A valésag megismerésében segitségiinkre lehetnek a mtivészetek, az
irodalom, az oktatas, a média és kiemelked? jelentéséggel a tudomény.
Utobbi, fuggetlentil attél, hogy természet- vagy tarsadalomtudoményrol
van-e sz6, mindig az embereket koriilvevo vildg, a valosag felfedezésére,
torvényszertiségeinek elemzésére torekszik. A modern, hatékonyan miikodé

¢ Bihari 1979, 110.; Bihari 2005, 255-256., 259.; Csanadi 2005, 270.; Sarkozy 1986, 287.
10 VL 1994, 359.

11 Ruzsanyi - Kindler 1986, 48-49., 51., 56. A szerzék ugyan irdsukban a szakérték a priori
informaciéinak jelent6sége mellett érvelnek, de a szubjektiv informaciok szerepe szerin-
tem a politikusokndl is legalabb olyan fontos, mint a kutatéknal.
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allamok léte ma mar elvalaszthatatlan a tudoméanyoktol, az erés dllamnak
létérdeke, hogy megfelel6 utanpoétlasi szisztémaval rendelkez6 tudomé-
nyos intézményrendszere legyen. A 20. szazadban ugyan hosszu ideig gy
tlint, mintha inkdbb a természettudomanyok élveznék a politikusok figyel-
mét,'? a hetvenes évek kozepétdl viszont tobben, kdztiik Erich Fromm fel-
hivtak a figyelmet arra, hogy a tarsadalom- és humantudomanyok hattérbe
szoritasa katasztrofdlis kovetkezményekkel jarhat.”> Ma a fejlett, modern
allamok nemcsak a természet-, hanem a tobbi tudomanyégat is igyekeznek
megfeleléen tamogatni.™*

A tudomany és az allam kapcsolata természetesen tobbszor is véaltozott
a torténelem soran, a mai szoros egyuttmiikodés alapjai jorészt a 18. szdzad
utols6 harmadaban formalédtak ki, majd er6sodtek meg egyre inkdbb a
19. szdzadban. A felvildgosodas gondolkodoi szdmara a tudoméany jelen-
tette azt az eszkozt, amellyel képes lehet az ember megvaltoztatni, megja-
vitani a tArsadalmat, és biztositani az alland¢ fejlédést. Ugyan a francia for-
radalomig altalaban még az a hagyomanyos kép uralkodott, amely szerint
az egyén és a kozosségi szféra kozott csak atvitt, szimbolikus kapcsolat le-
hetséges, az 1j felfogas azt allitotta, hogy valodi Osszefiiggés van a két vilag
kozott, azaz a tudomany képes befolyasolni az egyének életét is. Kialakul-
tak a modern tarsadalomtudomanyok, amelyek jelent6s allami timogatas-
ban részesiiltek, a 19. szazadi eurépai korményok ugyanis tugy vélték, a
tudomany segitségével elhdrithatjak az dllampolgarokat fenyeget6 szocialis
problémékat. A francia forradalom azonban nemcsak a modern tudomé-
nyok fejlédésére gyakorolt nagy hatast, hanem megteremtette az , ideol6-
gus” szerepét is. Az ideologusnak lett a feladata, hogy kovetkezetesen kép-
viselje - a felvilagosodds eszméinek hatasdra - a tarsadalom raciondlis
kialakitasdnak elveit.”” Sokaig tgy tlint, hogy a ,tudé6s” és az ,,ideologus”
képes egytittmiikodni, s a vilagrol alkotott felfogasuk alapvetéen megegye-
zik. Id6vel azonban eltéré irdnyt vett az ideolégiai és a tudomanyos gon-
dolkodas fejlédése, amirdl késébb még részletesebben is lesz sz6.

12 Ami valahol érthetd is, hiszen a természettudomanyok latvanyos/ targyszertibb eredmé-
nyekkel kecsegtetnek, mint a tarsadalomtudomanyok, raadasul el6bbiek kénnyebben és
hatékonyabban igazolhatnak egy-egy tedriat. Kornai 2005, 93.

13 Berényi 2009, 220-221.; Fiizeséri 1989, 488.; Stehr 2010, 27.

4 Természetesen a tarsadalomtudomanyok , veszélyeztetett helyzete” nem sztint meg egy-
szer s mindenkorra, csak ma mar a régi veszélyforrasok (gazdaséagi érdekek, a tudosko-
z0sségek bels6 problémai) tjakkal (példaul a média altal kozvetitett kép) egésziiltek ki,
melyek képesek barmikor megingatni a kutatok iranti bizalmat. Bourdieu 2005, 7.

15 Kotkin 2003, 111.; Holquist 2003, 135-136., Szabd 1998, 172.
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A 18. szazadban a legtobb tudos a tarsadalmat még mechanikusan
szemlélte, kés6bb inkabb a biol6giai-orvostudomanyi nézépont valt domi-
nanssa: eszerint a tdrsadalom olyan organizmus, amelynek egyes részei
ugyan megbetegedhetnek, de a tudoés képes , meggyogyitani” a sértilt ré-
szeket. A 19. szazad kozepére a tudds kozosségek mar képesek voltak a
tarsadalmi valésagot olyan rendszerként latni, amely ugyan allandéan val-
tozik, mégis tobb eleme biztositja a folyamatossagot, a csoportok és az
egyes egyének pedig tudatosan, raciondlisan viselkednek. Az Auguste
Comte altal megalapozott pozitivista tarsadalomtudomanyok még opti-
mistan biztak az ésszertiség novekvoé hatasaban, a tdrsadalom elméleti
megismerhet&ségében.’® Az Gj- és jelenkori torténelemben tobbszor is fel-
bukkantak olyan nézetek, amelyek a politika kiiszobonallo kihalasat vizi-
onéltdk a racionalisan, tudomanyos alapon szervezett tarsadalmi rendsze-
rek eljovetelével,'” de legalabbis komolyan hittek abban, hogy a tudomany
meghatdrozé médon tudja befolydsolni a politikai gyakorlatot. A 19. szé-
zadi kutatok tudasukat a tarsadalmi reformok szolgalataba allitottak, ki-
dolgoztak a , tarsadalmi mérnokség” néven ismert modellt, hogy a korma-
nyokat, a kozigazgatast empirikus adatok tomegeivel segithessék.'® Ekkor
még feltételezték, hogy a kutatok tetteit, a tudoméanyos paradigmak fejls-
dését egyediil a , dolgok természete” vagy a ,tiszta logikai lehet6ségek”
hatarozzak meg." A 20. szazadban, a két vildghaboru kozotti id6szakban
mar joval pesszimistabban kezdték szemlélni a kutatdsi rendszereket, az
esszéistak, koztiik az egzisztencialista filoz6fus, Ortega Y Gasset is. Komoly
tudoménybiralatot fogalmaztak meg, és tjfajta tudoményos vilagkép meg-
konstrualdsat kovetelték.?

A masodik viladghaborut kovetSen jelent6sen megvaltozott a tudoméany
és a politika, illetve a tudomany és a tarsadalom viszonya, ahogyan a tu-
domanyroél valé gondolkodas is. Mig az 1940-es évek el6tt (az Alvin M.
Weinberg altal bevezetett és a Derek de Solla Price altal ismertté tett fogal-
makat hasznélva) a ,kistudomény,” tehét az egyes kutatok vagy kisebb
csoportok altal végzett tudomanyos munka volt a jellemz6, 1945 utan az
allamilag dotélt, interdiszciplindris, nagy kiils6 nyoméas mellett mtikod6

16 Farkas 1993, 6.; Kolos 1977, 325.

7 Farkas 1992a, 6., Stehr 2017, 218.; Szorcsik 1982, 207.

18 Farkas 1992a, 7.

19 Mannheim is igy vélekedett errdl, lasd Bourdieu 2005, 34.
20 Csizmadia 2008, 40-41.; Pall6 2008, 62-63.
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,nagytudomany” valt uralkodéva.”?! Az 6tvenes évek kozepére alakult ki
a mai értelemben vett modern tudomanypolitika,” amelyet az a remény
taplalt, hogy az aj kutatdsi eredmények segitségével novelni lehet az ipari
termelést. Figyelemremélts, hogy 1953 és 1968 kozott az Egyesiilt Allamok
kutatasi raforditdsai folyamatosan emelkedtek.? Az 1950-es évek végétol
pedig sorra jelentek meg azok az irdsok, amelyek végleges csapést kivantak
mérni a kiilonféle, pozitivista eredetti felfogasokra: Polanyi Mihaly, N. R.
Hanson, Stephen Toulmin, Karl Popper, Lakatos Imre, Paul Feyerabend,
Thomas Kuhn egymassal is vitdzva megalkottdk a , konstruktivista model-
leket”. Amellett érveltek, hogy a tedria és a valésag kozotti kapcsolat nem
bizonyithat6, vagyis nincs olyan, hogy ,igazsag”, a tudomanyt folytonosan
valtoz6, megujul6 paradigmdk, programok vezérlik, a tud6skozosségek
tagjait minden egyes dontésiiknél befolyasoljak ideologiai, tarsadalmi el-
kotelezettségeik.?

Kuhn és hiveinek , torténelmi relativizmusaval” és az abbdl kifejl6dé
nihilista elméletekkel szemben szdmos ellentedria sziiletett,”® ugyanis a tu-
désok és filozofusok igen jelentds része nem volt hajlandé feladni hitét a
tudoményos felfedezések logikdjaban. Laszl6 Ervin az tn. rendszer-koze-
litéssel kivant valaszt adni a kihivédsra, amikor a tudomanyt olyan stabil
dinamikaval rendelkez6 nyilt rendszernek irta le, amely kiils6 zavaras el-
lenére is képes a fennmaradésra. Ugy gondolta, hogy a ,tudomany fejls-
dése olyan elméletek szerkesztésében rejlik, amelyek minden eszményt ki-
elégitve, ismételten szorosan kapcsolédnak a kisérletekhez.” Emellett
feltételezte, hogy a tudomény akkor is raciondlisan fejlédik, ha maguk a
tud6sok sem mindig tudjak meghatdrozni tevékenységiik céljat.” Masok
inkabb a nyelvi fordulat erejében biztak. Rudolf Carnap szerint a tudomany
logikdja megegyezik a nyelv logikéjaval, csakis a nyelv segitségével lehet

21 Fiizeséri 1989, 479.; Németh 1973, 307.

2 Ennek feladata J. J. Salomon szerint, hogy segitse a tudomény és a technika fejlédését,
masfel6l, hogy elémozditsa a kutatédsi eredmények tarsadalmi szintti felhasznalasat. Mo-
soniné Fried 2008, 15.

» Futala 1974, 123.

% Pall6 2008, 62-64.; Viezner 1974, 113. Vekerdi Laszl6 felhivta arra a figyelmet, hogy Pop-
per, Kuhn, Lakatos és a tobbi , konstruktivista” modelljei, bar rendkiviil figyelemremél-
téak, 6vatosan hasznalhatéak a multra vonatkozdan, pont azért, mert nemcsak a tudo-
many, hanem a tudomanyrél valé gondolkodas is véltozékony, hiszen a tudomany
»mindig nyilt vilag, nem zarkézhat el tartésan a valodi vilagtol s kovetelményeitsl. S igy
aztan nem foglalhaté azonos »modellbe« napjaink tudomanya még az tjkor elveivel
sem.” Vekerdi 1971, 106.

% Bourdieu 2005, 13.
% Viezner 1974, 113-115.
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megismerni a valdsag titkait. Jaakko Hintikka szintén a nyelvet (pontosab-
ban a ,mondatot”) hasznalta fel, amikor kidolgozta a ,,modellhalmazokat”,
amelyekkel szerinte részlegesen leirhat6 a ,lehetséges vilag”, a valosag
mindig végtelen sok ,igaz” mondattal reprezentdlhat6.” Hasonléan gon-
dolkodott Hans Reichenbach, aki szerint a tudomanyos leirds ,nem a va-
16di gondolat masolata, hanem a megfelel6jének létrehozasa”.?®

A nyelvi fordulat (linguistic turn) maig érezhet6 hatast tudott gyakorolni
a legtobb tarsadalomtudoményra. (Igaz, eltéré mértékben. A torténettudo-
manyban példaul a ,fordulat” mai napig inkabb az elmélet teriiletén hat,
és kevés empirikus kutatason alapul6 irast inspiralt.) A kutatok jelentds
része innentdl kezdve agy gondolta, hogy a tényt nem a tudattdl fiiggetlen
objektiv struktarak jelentik, hanem a tudatban, a nyelvben (szovegben) ér-
telmezett objektiv val6sag. Az egyének tehét kiilonbozé szovegekben hoz-
zak létre sajat létezésiiket. A valdésag ebben a megkozelitésben viszonyla-
gos, és el6feltevései hatdrozzak meg, a tudomany pedig mar nem egzakt,
hanem az egyik vélaszthaté beszédmod, mégis érdemes ra figyelni, mar
csak kulturalis teljesitménye okan is. Feladata tobbek kozott az ember
,megértése”, nem feltétlentil ,6nmagatél valé6 megmentése”.?

Ennek a konyvnek nem az a célja, hogy részletes attekintést adjon a va-
l6sag megismerésével, megismerhet&ségével kapcsolatos filozéfiai vitdkrol,
mégis jelezni szeretné, hogy a modern tudomanyos gondolkodas szdmos
elméletet dolgozott ki a valésagismeret problémajaval kapcsolatban. Ugy
gondolom, hogy létezik t6liink fiiggetlen, objektiven megismerhet6 tarsa-
dalmi valésdg, melyet a multra vonatkozéan a torténettudomany, a jelent
illetéen a szocioldgia, a jovére tekintve pedig a futurolégia tudomanya
képes leirni, feltéve, ha a teéridk alkotoi betartjdk az adott tudomanyok fej-
16dése sordn kialakult szabalyrendszereket.

Popper, Kuhn, Lakatos, Feyerabend és a tobbi filozofus 4j elméletei
azért is jelent6sek, mert - a fellendiil6 mesterséges intelligencia-kutatasok-
kal egytitt - kifejlesztették az an. kognitiv tudoményszemléletet. Amig a
régi vilagkép azt az illaziét hirdette, hogy a tarsadalomtudoméanyok koz-
vetleniil is meg tudjak oldani a problémakat, az Gj szemlélet ennél sokkal
6vatosabb. A kognitiv hozzaallas a tudas tarsadalmi osszefliggéseire (kon-
textusdra) irdnyitja a kutatok figyelmét. Eszerint a megismer6 egyén érde-
kei, neveltetése, vilagnézete dont6 szerepet jatszik a tudas értelmezésében.

27 Vekerdi 1975a, 291-292.; Vekerdi 1975b, 467-468.
2 Bourdieu 2005, 12.
¥ Kisantal - Szeberényi 2006, 420.; Szab6 1998, 282-283.
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Jean Piaget pszichologus modelljét felhasznalva Marc De Mey az , akci6-
kutatds” mellett érvel, mondvan, hogy a tudés és az akci6 belséleg fligg
Ossze, a létrehozott tudas pedig 6ntudés.®

A tudomanyelmélet torténetében végbement valtozasoknak kdszonhe-
téen ma mar utépisztikusnak ttinik az a gondolat, hogy a tudomany képes
allandoan, kozvetleniil segiteni a politikai dontés-el6készitést. Ez gyakor-
latilag lehetetlen, politikusok és tudésok kiindulépontja mas a megisme-
résben, ezért alapvetéen mas a politika és a tudomany természete. Az
el6bbi elmélet-, az utobbi gyakorlatorientalt. A kutatok célja, hogy megért-
sék a tarsadalmat, a politikusoknak ezzel szemben cselekednitik kell. A tu-
domanynak rugalmasnak, kisérletezé jellegtinek kell lennie, a politika csak
egy bizonyos szintig engedheti meg magénak a kisérletezést.’! A politikai
dontéshozok els6sorban a célokat szeretik kijel6lni, a tudésok tobbsége vi-
szont inkabb jobban meghatarozott, ellenérizhet6bb célokat szeretne latni.
Mas fogalmakat, mas nyelvet haszndlnak, eltéré tudasra és képességekre
van sziikségiik.?> Idénként ugyan el6fordul, hogy a politikusok azt han-
goztatjak, miszerint hatalomra kertilésiik esetén ,szakért6i kormanyt” hoz-
nak létre és a partpolitika helyett szakértékre, tudésokra bizzak az iranyi-
tast, de ez rendszerint nem tobb, mint egyszerti kampanyfogas.*

Valoéjaban a kutatok és a politikusok soha nem vehetik at egymads funk-
cioit, igy a tudomanynak aligha lehet célja, hogy a politika helyett egyez-
tesse a kiilonféle tarsadalmi csoportok érdekeit, bar ez lehet vizsgalodasa-
nak targya.* Ahogyan Gombar Csaba, a magyarorszagi politikatudomany
egyik legfontosabb szerz&je megfogalmazta 1993-ban a Szildgyi Sandornak
adott interjajaban: , A politikusoknak [...] a normalis, hétkbznapi kortil-
ményeket figyelembe véve, teljességgel kar és folosleges barmit is mondani
vagy irni. A politikus azért lesz politikus, mert kittiné taktikai érzéke van,
ezekben a kérdésekben tehat nincs sziiksége tanacsra; a stratégia kérdése-

% Farkas 1992a, 6.; Farkas 1992b, 15.

51 Bal6 1988, 66.; Farkas 1992b, 8.; Mannheim 1996, 50.; Németh 1990, 311. A kiilonbségekb6l
ad6dodan gyakran el6fordul az, hogy a politika és a tudomany emberei gyanakodva te-
kintenek egymasra. Ilyenkor jelennek meg azok az éllitasok a politika részérél, hogy a
tudomény nem jol készitette el6 a dontéseket, nem szamolt egy dontés tarsadalmi kovet-
kezményeivel. A tarsadalomtudésok erre azt szoktak felelni, hogy 6k kimutattak a prob-
lémakat, és nem 6k tehetnek arrol, hogy a politika nem kezelte azokat stlyuknak megfe-
lel6en. Balo 1988, 65.

32 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-5. Halay Tibor - Rottler Ferenc: A tarsadalomtudomaényi
eredmények gyakorlati alkalmazasanak f6bb tapasztalatai (1978. méjus 18.); Gazs6 1993,
22.; Tamas 2005, 1385.

3 Bozoki 2004, 114.
% Herczeg 1972, 79.; Héthy - Makoé 1973, 22.; Szorcsik 1982, 207.
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iben meg plane nincsen, mert megvan a sajat meggy6z6dése. Nagyon ritka
az olyan politikus, akire tanacsokat érdemes pazarolni [...]. Egy kutaténak
a tudomanyos nyilvanossag szamara kell munkalkodnia, nem pedig a po-
litikusok fiilébe sugdosni.”* S hidba sugdosna barmit - tehetjiik hozza -,
ha mar maga a nyelv is mas: Cseh-Szombathy Laszl6 szerint a tudésok és
a politikusok fiile mashogy van , beéllitva”, és ezért , egy bizonyos egyfitt-
miikodés nélkiil siiketek vitaja folyik, mert masképpen teszik fol a kérdést,
mint ahogyan elhangzik a valasz.”*® Egy masik szociologus, Kolosi Tamas
ugy vélte, lényegesen kiilonbozik egymastol a politika és a tudomany ér-
tékorientaltsdga: ,a tudoméanyt mozgaté alapérték mindig az igazsag kell
legyen: a politika szdméra azonban - ha j6 politika akar lenni - az igazsag-
nal is sokkal fontosabb kell legyen, hogy kinek az érdeke.”” A kozgazdasz
Friedrich August von Hayek 1974-ben, a Nobel-dij atvételekor pedig kije-
lentette: a tudésnak le kell mondania arrél az illaziérol, hogy képes iranyi-
tani vagy feltigyelni a tarsadalom életét.?®

Meggy6z6désem, hogy korunk tarsadalomtudésai tisztaban vannak
azzal, miszerint a politikacsindl6kat nem, vagy kevéssé érdekli a munkas-
saguk. Nem is szeretnének ezen véltoztatni, ugyanis teljesen mashogy gon-
dolkodnak. A tudoményos gondolkodas alapvetSen raciondlis, Mannheim
Karoly szerint viszont a politikabol nem lehet teljesen kiiktatni az irracio-
nalitast, hiszen a politikai cselekvés sordn kiilonb6z6 akaratok fesziilnek
egymadsnak, s mivel egyik sem tud totalis gy6zelmet aratni a masik felett,
ezért a politika tulajdonképpen egy vég nélkiili, megoldas nélkiili folya-
mat.* Mindez természetesen nem zarja ki a politikusok és a tuddsok kozti
jo egytittmtikddést, sem azt, hogy a politikai szférat kozelitsék a tudoma-
nyok vildgahoz. Am a gyakorlatban ez sokszor komoly nehézségekbe fiit-
kozott, s a politika és a tudomany viszonyat érinté kérdések jelentSs ré-
szére még ma sincs megnyugtato vélasz.

Az egyik legfontosabb alapprobléma az, hogy a politikai dontésho-
zés folyamata sokkal kevesebb id6t igényel, mint ahogy a tud6skozos-
ség konszenzusra jut egy-egy vizsgdlat soran. A politikusoknak egysze-
riien nincs idejiik arra, hogy éveket varjanak a tudoményos eredmények

% Szilagyi 1993, 25.
36 Farkas 1992, 46-47.

% Kolosi Tamds ezt a Magyar Szociologiai Tarsasdg és a Tudomanyos Ismeretterjeszt6 Tér-
sulat 1988. 4prilis 5-6-an Kecskeméten rendezett , Tarsadalmi valtozas és szociol6gia”
nevet visel§ vandorgytlésén fejtette ki. B6hm 1988, 430.

3 Foldes 2018, 337.
39 Csizmadia 2008, 37.
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megsziiletéséig.** Az 6nmagédban nem baj, ha a politika faziskéséssel figyel
fel a kutatasi eredményekre. Az alapos tudoményos munka sziikségsze-
réien lasst, ahogyan az is, amig az eredmény eljut a dontéshozokhoz, mi-
kozben maga is formélodik, alakul.** A politika felel6ssége elsésorban
abban van, hogy mennyire tud megfelel6 anyagi, infrastrukturalis és szel-
lemi feltételeket biztositani a tudomanyos kutatds szamara. Amennyiben
olyan problémdkra var megoldést, amelyekre még nem sziiletett meg a
konszenzualis vélasz, akkor gyakran szembe taldlkozhat egymasnak is el-
lentmond¢6 szakértsi véleményekkel. S ez gyakran megesik, mert a politi-
kusok sokszor tiirelmetlenek a tudésokkal szemben.*?

A politikai és a tudomanyos dontés titeme kozti kiillonbségnél nagyobb
problémanak ttinik, hogy altalaban véve a tudoés és a politikus alkata és
gondolkodésa kozott jelents eltérések vannak. A vezet6k ugyanis nem-
csak a gyorsan megsziilet6 eredményekben, hanem a rovidtava progra-
mokban érdekeltek elsésorban, mig a kutaték inkdbb hosszatdvon gondol-
kodnak.® A pértallami vezetSk operativ, taktikai jellegti dontéseket hoztak,
hiszen meggy6z6désiik volt, hogy a legigazsagosabb tarsadalmi rendszert
épitik, a létez6 problémakat pedig , majd megoldja a torténelem”. (Igaz, itt
is elkiilonithet6k szakaszhatarok, példaul Magyarorszagon az 1956 utani
évtizedekben a politikai dontéshozok szamos tavlati stratégiai kérdéssel is
foglalkoztak. A KB Agitacids és Propaganda Bizottsaga 1981-ben els6 al-
kalommal hatarozta el olyan kérdések tudomanyos kidolgozasat, melyek
megvitatasaval foleg sajat tevékenységét kivanta ,sokoldaltian” megala-
pozni.)* Ha a sztiklatokort pragmatizmus miatt a politika ttlsdgosan az
egyoldald, ,gyakorlatorientalt” kutatasok eredményeit hajszolja, azzal
sokat arthat a tudoménynak, szétforgécsolhatja az er6ket és visszafejleszt-
heti az alapkutatdsokat, a szintetizalasra, elméletalkotasra valé torekvése-

0 Bal6 1988, 60.; Kutrovatz 2010, 156-157.; Szorcsik 1982, 207.; Tamas 2005, 1386-1387.; HU-
MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-5. Halay Tibor - Rottler Ferenc: A tarsadalomtudomanyi ered-
mények gyakorlati alkalmazasanak f6bb tapasztalatai (1978. majus 18.).

41 Bal6 1988, 67-68.; Haraszthy 1973, 708.; Kutrovatz 2010, 148.; HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-
1981-14. Beszamol6 az MSZMP KB Agitaciés és Propaganda Bizottsaga éltal kijelolt ku-
tatasi és vitatémadk helyzetér6l, eredményeirdl, végrehajtasuk rendjérol.

22 Lasd példaul HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1979-9. A TKB 1979. oktéber 24-i és december 18-
i tilésének vitaja , A tarsadalomtudomanyi kutatdsok gyakorlati alkalmazasanak néhany
kérdésérsl” (El6ado: Kopeczi Béla).

4 Farkas 1992b, 18., 20.

# Balo 1988, 58.; HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1981-14. T4jékoztat6 az Agitacios és Propaganda
Bizottsaga altal kiemelt kutatasi témak, szakért6i elemzések tapasztalatairdl, javaslatok
az eredmények hasznositasara, valamint a XIII. Kongresszust kovet6 tjabb kiemelt tu-
doményos kutatasi feladatokra.
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ket - a magyarorszagi adllamszocializmus torténete sordn ez tobbszor is el6-
fordult bizonyos tudomanyagaknal.*

A kutatoknak is van felel6sségiik abban, hogy a politika mennyire tudja
felhasznalni az eredményeiket. Rajtuk is mulik, hogy mennyire képesek
kompromisszumokat kotni a politikusokkal. Akarjak-e és képesek-e foly-
tatni a kutatasaikat, akar diktatorikus rendszerben is, amivel esetleg nem
értenek egyet. Az is 1ényeges, hogy a szakért6k javaslataikat, a szakért6i
anyagokat hogyan fogalmazzak meg: tilsagosan ,lezseriil”, zavart okozva,
vagy - ami joval gyakoribb - tudomanyosan pontosan, de ttlsagosan is
részletez&en, bonyolult szaknyelven,* amit a politikusok alig tudnak meg-
érteni?¥ Nehéz a tulsdgosan altaldnosité és a tudomanyon kiviil mozgé
személyek szamdra érthetetlen szoveg kozott meglelni az arany kozépu-
tat.*® A cél mégiscsak az, hogy a kutatok altal elemzett probléma eljusson
azokhoz, akik dontéseikkel tudnak valtoztatni a kialakult helyzeten, els6d-
leges fontossagu, hogy a politikus megérthesse a problémaét. Sziikséges
egyfajta konszenzus és szintézis megteremtése a kutatds sordn, hiszen a
részletkutatasok eredményeivel a dontéshozék gyakran ,még” nem, a tal-
zott elvontsaggal pedig , mar” nem tudnak mit kezdeni.*” Elképzelhet6 az
is, hogy a tarsadalomkutaté helytelen informéciéval latja el az &dllam veze-
t6it, de gyakoribb az az eset, amikor tul sok adatot szallit a politikusok-
nak,” mérpedig a j6 dontéshozatalhoz optimalis mennyiségti informéaciéra
van sziikség, a tul sok adat legalabb olyan rossz, mint a tal kevés.”! A tobb-
letinformdci6é ugyanis novelheti a bizonytalansdgot. A dontés jellegéhez
idomul6, megfelel6en kivalogatott informéciora van sziikség a jo dontés-
hozatalhoz.>* Minél tobb az adat, annal jobban novekszik a politikusok el&tt
a valasztasi lehet6ségek szama, minél tobb az ismeret, annal nagyobb a bi-
zonytalansag, és annél nagyobb a valdszintisége annak, hogy a gyakorlat

4 Gzorcsik 1982, 208.

% HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1982-16. A TKB 1982. aprilis 13-i tilésének jegyzékonyve. Le-
anyfalu (nyers magno-atirat).

¥ Sarkozy Tamds szerint példaul 1983-1984-ben, a véllalatok szervezeteiben végrehajtand6
reform tervezésekor a Tervhivatal és a Pénziigyminisztérium szakért6i olyan sokszor vol-
tak a fogalmaikkal kovetkezetlenek javaslataik megfogalmazasakor, hogy azt a reform-
ellenes agazati minisztériumok képviseldi fel is tudtdk hasznélni sajat érdekeik érvénye-
sitésekor. Sarkozy 1986, 157.

48 Mod 1970, 96.

¥ Szorcsik 1982, 204.

% Példat hoz erre Hegediis 2001, 13.
51 Elster 1996, 38.

52 Farkas 1986, 69.
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emberei eltdvolodnak a tud6skozosségekt6l.” Bar a megfelel6 mennyiségii
hasznos informacié kivalogatasa nem egyszerti,* a tud6skozosségeknek
mégis meg kell tennitik azt, ha érdemben szeretnék befolyasolni a politi-
kusokat. S a , helyes” informaci6 sem jelent 5Snmagaban garanciat a j6 don-
tés megsziiletéséhez, hiszen a dontést szubjektiv tényez6k is befolyésoljak
- els6sorban az, hogy a dontéshozé hogyan értékeli mindezt.”

Annyit mindenképpen el kell mondanom a dontéshozo6 politikusok ,, vé-
delmében,” hogy egyaltalan nincsenek konnyt helyzetben. A modern kor-
ban az allamok vezetSinek osszetett, komplex problémékat kell megolda-
niuk. Dontéseik el6készitéséhez sokszor nagyon nehéz a sziikséges
informdaciokat megszerezni, és gyakran nem is jut el a politikusokhoz az
Osszes mérlegelendd szempont. A problémat az jelenti, hogy a politikai ve-
zet6k sokszor a konnyebbik utat vélasztjdk, vagyis nem is torekednek opti-
malis megoldasra, megelégszenek a kielégitd eredményt hozoé dontésekkel.>

Ha a kutatasi eredmény nem jut el a politikai vezet6khoz, annak oka
lehet a tudéstarsadalom bels6 megosztottsaga is. Ez tarsadalmi berendez-
kedésektdl fliggetlentil szinte dllanddan jelen van a tudomany vilagaban.
Bourdieu szerint kiilonféle, egymassal is versengé tudomanyos mezdk 1é-
teznek. Ezek a tudoméanyos javak legitim manipulaciéjanak monopéliu-
maért kiizdenek. A mez6k zértak, az egy tudomanyos mez6hoz tartozok
képesek kozosségként fellépni, miikodésiiket csakis a mezé logikdjanak
fuggvényében lehet értelmezni.”

Logikus, s mind a szakirodalom, mind a torténelmi tapasztalatok arra
mutatnak, hogy a politika fogadokészsége akkor novekszik meg a tudo-
many iranyédba, amikor stlyos problémék vannak, amikor tarsadalmi, de
f6leg amikor gazdasagi vélsag fenyeget.”® Ilyenkor a tudésok szakértelme
mindig felértékel6dik.”® Ez igaz mind a polgari, mind a szocialista orsza-
gokra:*® a kommunista vezet6k is akkor fordultak Magyarorszagon a szak-

5 Stehr 2010, 33.

* HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1979-9. A TKB 1979. oktober 24-i és december 18-i tilésének vi-
taja , A tarsadalomtudomanyi kutatasok gyakorlati alkalmazasanak néhany kérdésérsl”
(El6adé: Kopeczi Béla).

% Afanaszjev 1975, 91.

% Zoltayné 2005, 80-81.

% Bourdieu 2005, 68-70., 100-101.

5% Balogh 2000, 12.; Bal6 1988, 68.; Farkas 1992b, 20., 52.; Németh 1990, 311.
% Kovacs Janos 1984, 43.

% Németh 1990, 312.
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ért6khoz, amikor kezdtek érezhet6vé valni a kiilonféle (els6sorban gazda-
sagi) problémak (1953-1956, 1962-1963, 1978-1980, 1988-1989).6!

Ugy ttinik tehat, hogy alapvet6 eltérések vannak a politikusok és a
kutatok habitusa kozott, idénként mégis van arra esély, hogy a tudoésok
hat4ssal legyenek a vezet6kre, még ha ez a hatés er6sen kozvetett is. Az
irasom targyaul valasztott kutatéhely, az MSZMP KB Tarsadalomtudoma-
nyi Intézete tobbek kozott azért jott 1étre 1966-ban, hogy aktivan részt ve-
gyen az MSZMP , gyakorlata, s kiilonosen propagandaja szamara sziiksé-
ges elméleti témak” kidolgozdsaban, megvitatasaban és az ,igényeknek
megfelel6” felhaszndldsaban.®? Az évek alatt a propagandat segit6 funkcié
elhalvanyult, szinte el is halt, maga az Intézet viszont a rendszer bukasaig
folyamatosan és jelent6s apparatussal miikodott. Bar maga a kutatéhely
nem rendelkezett , intézkedési hataskorrel, operativ funkciékkal,”® elvileg
az volt a feladata, hogy segitse a dontéshozokat, ezért is hoztak létre. Az
Intézet vezetSsége is rendre kiemelte, hogy a KB TTI feladata , atfogébb
jellegti dontések el6készitésének segitése,” illetve az, hogy ,nytjtson se-
gitséget a part vezetd testiileteinek, szerveinek atfogo, stratégiai jellegii
dontések el6készitéséhez [...].”%* A partkozpontban is elismerték és res-
pektaltdk ezt a funkciét, hivatalos dokumentumokban az szerepelt, hogy
a kutatéhely eredményeit ténylegesen is hasznositani kivanjak.®® Indokolt-
nak tartom ezért azt, hogy 0sszevessem: miket kutathattak a KB TTI mun-
katarsai, és ebbdl felhasznaltak-e barmit is az MSZMP vezet6i a dontés-
el6készités soran? Megjelent-e a parthatdrozatokban vagy a partallami
szervek hivatalos dokumentumaiban a tudésok javaslata, vagy egészen
mas célokat szolgalt a Tarsadalomtudomanyi Intézet?

1 Farkas 1992b, 52.

62 HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-390. (1966. marcius 22.) Javaslat a Politikai Bizottsag részére
Téarsadalomtudomanyi Kutatéintézet felallitasara (1966. marcius 16.), 216.

6 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-54. Jegyz6konyv az Agit. Prop. Bizottsag 1966. marcius 2.-i
tilésérdl, 2.

6 Lakos 1972, 35.; Vass 1989, 193.

% Lasd tobbek kozott HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-238. (1975. januar 21.) Jelentés az Agita-
cids és Propaganda Bizottsag részére az Agit.-Prop. Bizottsag éltal ajanlott tarsadalom-
tudomanyi témak feldolgozdsanak tapasztalatairol (1975. januér 13.), 6.; HU-MNL-OL-

M-KS 288-41.-250. (1975. szeptember 30.) Javaslat az Agit.-Prop. Bizottsag altal ajanlott
Gjabb tarsadalomtudomanyi kutatasi témakra (1975. szeptember 24.), 24.
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I/2. A hatalom és a tarsadalomtudomanyok kapcsolata
Magyarorszagon az allamszocializmusban

Pall6 Gabor 2008-ban megjelent tanulmanyéban arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy a demokratikus és a szocialista rendszerek vezetéinek felfogésa
a tudomanyroél lényegében ugyanaz: mindkét rezsimben egyarant poziti-
vista médon tekintenek a tudomdnyra, vagyis olyan eszkoznek tartjak,
amely elvileg képes a természetrol, az egyes emberekrol és a kozosségekrol
valédi ismeretet nytjtani.® Am hogy mit tekintettek ,valédi” ismeretnek,
egyéltalan miként gondolkodtak a val6sagrol, mar korantsem volt egyér-
telm(i a kommunista diktatirdkban. A tudoményos élet és a tudomanyira-
nyitas terén pedig mar radikalis kiilonbségek is kimutathatoak a polgari
és a szocialista allamok kozott.

A bolsevik gondolkodast forradalmérok az ideolégiai tudatnak vilag-
teremtd szerepet tulajdonitottak. Hittek abban, hogy minden tarsadalmi
jelenség politikai értelemmel rendelkezik, s hogy az emberek 6sszes prob-
lémaja megolddédna, ha mindenki gy gondolkodna, mint 6k. A messia-
nisztikus hevtilet( kisebbség hatalomra kertilése csakhamar eszmei terror-
hoz és szellemi elsivdrosoddshoz vezetett. Az allamszocializmusok
~Klasszikus”, sztalinista korszakdban gyakorlatilag az 6sszes tarsadalom-
tudomény fejlédése torést szenvedett, vagy éppen eltorzult, és hatarozot-
tan novekedett az eredetileg is meglév6 lemaradas az ellenségnek tekintett
nyugati demokraciaktol.”” Igaz, Sztalin uralmanak els6 idészakéaban, a
szovjet fejlédést el6segitends, még jelentds kulturalis (s nem kevésbé je-
lent6s technolégiai) transzfert bonyolitottak le a fejlett orszagokkal, szaza-
val alkalmaztak amerikai szakértSket, és nagy szamban rendeltek nyugati
tudomanyos konyveket és folyo6iratokat a modernizacié érdekében. Maga
a szovjet diktator is rugalmasabb volt még ekkor (példaul kozgazdasagtani
kérdésekben). Az évek mulédsaval azonban Sztélin zarkézottabb, szamos
tekintetben besztikiiltebb lett. 1945 utan a szovjetrendszer ideolégidjaba
ugyan beemeltette a tudomanyos-technikai forradalomhoz tartozé diskur-
zus némely elemét, de ezt nem kovette egyetlen gyakorlati intézkedés sem.
Habér a Szovjetunidban (és a szatellitdllamokban, igy Magyarorszagon is)
deklaraltak a ,tudomény novekvé szerepének” jelentdségét, ez a hivatalos
ideologiat nem tudta formalni.®® Bizonyos tudomanyokat (kibernetika,

¢ Pall6 2008, 61.
7 Kulcsar 1972, 180.; Szabo 1998, 182.
8 Kalmar 2014, 70., 75.
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pszicholégia, szociolégia stb.) egyszertien ,altudoméanynak” deklaraltak
és gyakorlatilag betiltottak, a tobbit pedig ,elnyomta” a vulgarmarxizmus
ideologidja.® Az 1950-es évek els6 harmadaban a val6sag empirikus elem-
zésével foglalkozo tevékenységeket az allamideolédgia szintjére emelt vul-
garmarxizmus Magyarorszagon is gyakorlatilag érvénytelenitette, a tudo-
manyt a politika ,szolgaléleanyava” degradalta, lényegében agitacios
feladatokkal latta el. A tdrsadalomtudomanyok legfeljebb annyit tehettek,
hogy legitimaltak az eltorzult politikai gyakorlatot, de a mar egyszer meg-
hozott dontést tilos volt kritizalni.” Mindez tulajdonképpen logikusan ko-
vetkezett a sztalinista vezet6k felfogasabol: mivel a politika a szocializmus
rovid idon beliili megvalésitasat hirdette, az idealizalt, leegyszertsitett jo-
v6képbe nem ill6 tarsadalmi nehézségeket, a val6di allapotokat feltaré és
analizalo tadrsadalomtudomanyokat ki kellett iktatnia. A mindenkor racio-
nalis tudomény helyett a hiperracionalis partapparatus sajatitotta ki a jogot
a ,tarsadalmi tervezésre”. A Magyar Dolgozok Parta (MDP) hatarozatait
nem alapozta meg szakért6i elemzés, sokszor azoknak az intenciéknak
megfelel6en fogalmaztdk meg, amit a Kremlben mondtak a szovjet veze-
t6k,” ennek esetleges helytelensége a moszkovita vezetdi garnitiraban fel
sem mertilt.

A kommunista diktattrat irdnyit6 partvezeték ugyanis teljes mértékben
meg voltak gy6z6édve arrél, hogy 6k jobban tudjak, mint az egyes szemé-
lyek vagy tarsadalmi rétegek, mit kivan azok valédi érdeke. A totalis dik-
tattra alatt az MDP élén 4ll6 politikusok magukat mindentudénak, min-
denhez ért6nek mutattak be.””? A tévedhetetlenség mitosza magabdl a
vulgdrmarxista ideologidbol, a tudoményos szocializmusbol fakadt. Marx,
Engels, Lenin, Sztalin, Rakosi Gtmutatésai, , tanitasai” az osszes tarsadalmi
alrendszerre nézve érvényesek voltak. Ez az utépikus hit az eljovend6 ,, t6-
kéletesen igazsagos tarsadalomrol” a legfanatikusabb valldsossaggal allt
rokonsagban - transzcendens tartalom nélkiil. Mivel csak egyetlen lehet-
séges, homogén valésagmagyarazat 1étezhetett, a totalitarius ideolégia
meghatarozott tadrsadalmi idedlokat tiintetett fel val6sagosként, s megsza-
badult minden ténytdl, tapasztalattol, ami nem illett bele a vilagképébe.”

% Balogh 1982, 216.; Fiizeséri 1989, 486.

0 Dzsibrailné 1992, 367.; Farkas 1992b, 50.; Huszar 1987, 529.; Szabo 1998, 40., 107., 111.
7! Balogh 1982, 216.; Ferber - Rejt6 1988, 64.; Loffler 1987, 61.

2 Hegediis 2001, 17.; Szab6 1998, 104.; Varga 2013, 7.

73 Bihari 2005, 94-95., 110., 112.; Kuczi 1992, 28-29.; Kulcsar 1972, 201.; Loffler 1987, 53.;
Mannheim 1996, 52-53.
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A sztdlinista megismerés el6feltétele nem a tapasztalas, hanem az objektiv
valoséggal szembedllitott a priori eszmei-kép. Az eszmét a dolgok helyébe,
a tudatot a lét helyébe allitjdk. A szocializmus léte a materidlis valosagtol
fuggetlenitett 1ét lesz. Végeredményben csak egyetlen igaz ,tudomany”
van, a marxizmus—leninizmus-sztalinizmus ideolégidja, egyediil vele jut-
hat el barki a ,végs6 igazsaghoz”, s6t az ideoldgia szerint a partvezetSk
mar el is jutottak hozza, s a partiskolakban ezt a messianisztikus magabiz-
tossagot és folényérzetet taplaltak a leend6 kaderekbe. A , Part” ugyanis
azt a képet sugallta, hogy az arra ,méltdakat” beavatja a titkaiba, magat
nyitottnak &llitotta be, olyan szervezetnek, amelyhez barki csatlakozhat,
ha bizonyitja ratermettségét: aldzatosan teljesiti a vezet6k utasitasait, hii-
séges az eszméhez és noveli munkateljesitményét. Mashogy nem lehet
megismerni az ,igazi tudést”, azzal csak az MDP rendelkezhet. Ez dont6en
befolyésolta a korabeli politikusok és ideologusok valosaglatasat, az eszmei
realitasok olyan sémdkat adtak nekik, amelyek megszabtdk a tarsadalmi
val6sag konstruélasat. Ok egy sajatos vildgot lattak, amely fiiggetlen volt
a tényektdl vagy a tényleges cselekvésekt6l. Aki elsajatitotta az egységes,
univerzalis és totélis ideol6giat, annak vilagszemléletében 6sszemosodott
egymassal a nyelv és a vilag, a szubjektiv és objektiv val6sag.”™

A sztalinista tudomanypolitika tulajdonképpen rendelkezik mindazok-
kal a sajatossdgokkal, amiket D. V. Nikolajenko a scientoféb, vagyis tudo-
manyellenes attittid ismérveinek tekint: a scientoféb nem érdekelt a tudo-
many fejlédésében; szerinte a kutatéi tevékenység nmagéban nem hordoz
értéket, egyetlen értelme a gyakorlati problémak megoldésa, nincs kutatas
,csak Ggy az igazsdg megismeréséért”;” a talideologizéltsag kovetkezté-
ben barmely kutatasi eredmény ideoldgiai értelmezést kaphat, megitélé-
stikre kizarolag a péartvezetésnek van joga; a tudomanyt erds feliigyelet
alatt kell tartani. A scientofob kdzegben a tudoményos eredményeket az
aktudlis ideoldgiai, esetleg a pragmatikus normativakhoz igazitjak.” Ebben
a kozegben nincs helye valodi vitanak. Részkérdésekrdl lehetett vitatkoz-
gatni, de a kommunista uralom lényegét érint6 kérdéseket még csak fel-
tenni sem lehetett, nemhogy megvitatni. A scientoféb kozeg jellemz6i - ha

7 Loffler 1987, 54.; Hegediis 1988, 126-127.; Szab6 1998, 53., 60., 120.
75 Pall6 2008, 61.

76 Dzsibrailné 1992, 365-368. Ezzel szemben a scientofil (tudomanybarat) kozeg aktivan ta-
mogatja a tudomanyok 6nfejl6dését; a tudoméanyos miikodést 6nmagaban is értékesnek
tekinti; egyértelm hatdrvonalat hiz az ideolégia és a tudomany kozé; nem torekszik a
tudomany erés kontrolljara. Vilagos, hogy Nyugat-Eurépaban hagyomanyosan ezek az
elemek voltak meghatarozoéak.
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enyhébb formaban is -, Sztalin halala utan is érvényesiiltek a szovjetrend-
szer(i allamokban. A kommunista vezettk jelent&s része legfeljebb tarsa-
dalommérnoki szereppel ruhdzta volna fel a tudomanyt, a francia forrada-
lomtdl ered6 eszméktdl vezérelve tgy gondolta, hogy annak egyediili
szerepe , az ember felemelése” lehet, ha képes segiteni a tudomany felett
all6, minden problémara megoldast talalo ideolégiat. Az, hogy a nyelvi
fordulat utén a tarsadalomtudosok inkdbb megérteni kivantdk az embert
a formalas helyett, értelmezhetetlen volt a kommunista partvezeték sza-
mara. Meg voltak gy6z6dve arrdl, hogy 6k alapvet&en értik az embereket.”
A kelet-kozép-eurdpai térség szocialista orszagait irdnyit6é vezet6i garni-
tara dont6 tobbségét ez a mentalitas jellemezte, a néluk racionalisabban
gondolkod6 kommunista vezetSk pedig 1949 és 1953 kozott nem kaptak
lehet6séget arra, hogy az 1930-as évekre kialakult szovjet modellen valtoz-
tathassanak.

Sztalin 1953-as halala azonban jelent6s véltozast hozott a szocialista or-
szagokban. A kovetkez6 években a Szovjetuni6 vezet6i felismerték, hogy
ha nem valtoztatnak az addig kovetett politikan, akkor az olyan folyama-
tokat indithat el, amelyek veszélyeztethetik a keleti blokk stabilitasat. A re-
formkényszer, a kapitalista orszagok legy6zésének vagya arra késztette az
allamszocialista orszagok iranyitéit, hogy hatékonyabba tegyék kormany-
zéasukat, s ehhez igénybe akartdk venni a tudésok segitségét is, akiknek
igyekeztek megfelel6 munkakoriilményeket teremteni. Ez nem jelentette
azt, hogy egyik naprol a masikra eltorolték volna a cenzirat. A publikacios
korlatozasok a nyolcvanas évek végéig megmaradtak,” de 1953 utan a ku-
tatok mar nagyobb mozgasteret kaptak témavalasztasaikhoz, kiilfoldi kap-
csolatépitéseikhez.”” Magyarorszagon - hasonléan a térség tobbi orszaga-
hoz - az akadémiai autonémia részleges visszaallitdsa, Gj intézmények
alapitasa (példdul az MTA Kozgazdasagtudoményi Intézet® 1954-es létre-
hozésa), Gj empirikus kutatdsok inditdsa, a tarsadalmi val6sag feltarasanak

77 Szab6 1998, 116., 171-172., 178., 282-283.

78 Jellemz6, hogy az MSZMP KB Parttorténeti Intézetében dolgoz6, MSZMP-tag Foldes
Gyorgy masodik gazdasaggal kapcsolatos irdsanak kiadasat még 1982-ben is megtagad-
tak, az csak négy évvel késobb keriilhetett publikélasra. Foldes 2018, 130.

79 Mitrovits 2015, 109-111.; Takacs 2016, 41.

80 A heterogén osszetételti kutatéintézetben olyan fiatal kutatok (Ausch Sandor, Brody And-
ras, Hoch Robert, Kornai Janos, Molnar Ferenc, Nagy Andras stb.) is dllast kaptak, akik
kés6bb jelent6s szerepet jatszottak a kozgazdasagtudomany fejlédésében. Osszekototte
Oket a sztalinizmusbol valo mélységes kidbrandulas, s az, hogy mindegyikiik , viszolygott
a korabbi politikai gazdasagtan hideg és tires sémaitol”. Ok ekkor mar a valdsdgot kivan-
tak tanulmanyozni. Kornai 2005, 88.
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igénye és élénk tudomanyos vitdk jellemezték ezt az id6szakot. A pértal-
lami testiiletekben a hangstly kezdett attevédni a lojalitasrél a szakérte-
lemre. Tobb egykori lelkes pérttag ekkor kezdte el atértékelni vilagnézetét,
s szembesitette a marxista—leninista elméletet a valdsaggal.®' Ekkor mér né-
hany vezet6 politikus annak is hangot adott, miszerint nem biztos, hogy
pontosak-e a part informdciéi a tarsadalom helyzetérél, mert ,,nem biztos,
hogy jok a jelentések” .5

Magyarorszagon a tarsadalomtudomanyok fejlédésének Nagy Imre
1955-0s elmozditasa sem tudott gatat szabni, s6t, egy ideig még az 1956-os
események sem. A forradalom leverése utan rovid ideig tgy tlint, hogy a
politika a kordbbi id6szakhoz képest nagyobb szerepet szén a tarsadalom-
kutatoknak a dontés-el6készitésben. 1957. janius 5-én 1étrehoztak a Minisz-
tertandcsnak kozvetlentil aldrendelt Tudomanyos és Fels6oktatasi Tanacsot
(TFT), amelynek feladata a kutatasok egységes elvi iranyitasa, a tudoma-
nyos kutatas és a felsoktatasi munka dsszehangolasa volt.®* 1956-1957 for-
duléjan tobb szakértsi bizottsagot hoztak létre a kormany gazdasagi prog-
ramjanak kidolgozasara® (a leghiresebb a pértonkiviili Varga Istvan
kozgazdasz professzor 4ltal vezetett testiilet volt), de a represszié kovet-
keztében beall6 ideoldgiai szigorodas, a partallami rendszer tjraépitése és
a fesziilt nemzetkozi helyzet kovetkeztében a tudésok javaslatait végiil
nem hasznéltak fel, a szakmai testtileteket pedig csakhamar fel is oszlat-
tak.® Valodi reformokra tehat ekkor még nem kertilhetett sor, ahogyan a
tobbi szocialista orszagban sem: az 1953-ban megindulé ,,4j szakasz” sehol
sem vezetett tudomédnyosan megalapozott, atfogd reformok bevezetésé-
hez.8¢

Ugyanakkor a térség orszagaiban nem tértek vissza teljesen az 1949 és
1953 kozotti gyakorlathoz sem. S6t, a magyarorszagi partvezetésben helyet
kaptak olyan vezet6k is, akik a tudomanynak a kordbbiakhoz képest sokkal

81 Kornai 2005, 59., 92.; Péteri 2006, 187. Az MDP Politikai Bizottsdga 1953 szeptemberében
példaul bizottsagot hozott létre a ,munkasosztaly helyzetének” felmérésére: Majtényi
2018, 76.

% Majtényi 2018, 25.

8 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1976-1. Tervezet. A tarsadalomtudomanyok koordinédciéjanak
allami feladatai (1975. oktéber 13.).

8 S6t mar 1956 tavaszan is felallitottak egy munkacsoportot, amelynek az volt a feladata,
hogy osszefoglalja a partvezetés és a Minisztertandcs szdmara az MTA Koézgazdasagtu-
doményi Intézetében kialakitott reformjavaslatokat. Kornai 2005, 105.

8 Berend T. 1983, 25-26.; Farkas 1992b, 52.; Huszar 1987, 529.; Kornai 2005, 124.; Péteri 2006,
190.; Varga 2013, 56.

8 Mitrovits 2015, 111-112.
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nagyobb szerepet szantak. A kulcskérdésnek szamito kollektivizélas soran
példaul az MSZMP irdnyitoi sokszor kikérték Erdei Ferenc és az Agrargaz-
dasagi Kutato Intézet tuddsainak véleményét.” Az 1958-as munkashata-
rozat el6tt 45 ezer dolgozot és munkasszarmazasu értelmiségit érinté vizs-
galatokat folytattak le.® A kadari konszolidacio utan pedig Gjabb intézetek
és tjabb tudomanyéagak képviseldi is lehet6séget kaptak arra, hogy a tu-
déskozosségeket bekapcsolhassak a politika formalaséba: a hatvanas évek-
ben alakultak ki a politika és a tdrsadalomtudoményok kapcsolatainak
azon vondsai, amelyek nagyjabol véltozatlanul megmaradtak a 1étez6 szo-
cializmus utolso éveiig. Az 1960-as évtized elején meriilt fel el6szor az alap-
vetSen rovidtavon gondolkodo, taktikai dontéseket hozé magyar vezetSk-
ben néhany tarsadalmi osszefliggés (példaul munkaerd, életszinvonal)
tavlati tervezésének igénye (igaz, ez akkor még csak elképzelés maradt).
1962-t6l az MSZMP apparatusa mar rendszeresen foglalkoztatott szakem-
bereket, a KB elméleti munkakozosségei is igyekeztek felhasznalni a kuta-
tok munkajat.® 1962-t6] mar a tudomanyéagak képvisel6i is bekeriilhettek
a Tudomanyos és Fels6oktatasi Tanacsba.” A forradalom utdn meghurcolt
tarsadalomkutatékat fokozatosan visszaengedték a tudomanyos intéze-
tekbe, de az egyetemektdl - kevés kivételtdl eltekintve - még igyekeztek
tavol tartani a ,,renitens” tudésokat, nem ajanlottak fel nekik tanari &lldso-
kat.”!

A tudomény novekvé szerepének igen kedvezé nemzetkozi feltételeket
teremtett Hruscsov, aki az 1960-as évek elején meghirdette a kapitalista &l-
lamok fejlettségi szintjét megcélzo, s6t, azt tal is halado grandidzus tervét.
Hruscsov hitt abban, hogy a szocialista rendszer tobbet tud adni az ember-
eknek, mint a tékés vilag, és a tudomanyos-technikai forradalom segitsé-
gével képes fejlettebb tudoményt és gyorsabban névekvé gazdasagot te-
remteni. A tudoményhoz mésképpen élltak hozza, mint 1953 el6tt, s ez
végss soron arra vezetett, hogy mind a Szovjetuniéban, mind Magyaror-
szagon is tobbet dldoztak miiszaki és természettudomanyi kutatasokra, s
id6vel a tarsadalomtudomanyi kutatasokra is.”

8 Varga 2013, 64-65., 97., 106., 113.
88 Foldes 2018, 127.
% Balogh 1982, 218.; Balogh 2000, 11.; Kalmar 2014, 206.; Szorcsik 1977, 172.

% HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1976-1. Tervezet. A tarsadalomtudomanyok koordinéciéjanak
allami feladatai (1975. oktober 13.).

! Ferge 2016, 193.; Kornai 2005, 219.
%2 Kalmdr 2014, 182-188., 197-203. Lasd még Foldes 2018, 114.; Rainer M. 2011, 196.
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A tudomény és a politika leglatvanyosabb, legnagyobb hatasu egytitt-
miikodésére Magyarorszagon az Uj gazdasagi mechanizmus el6készitése
soran kertilt sor,” amikor a vezet6 tarsadalomkutatok , krémje” (Bognar
Jozset, Csik6s-Nagy Béla, Erdei Ferenc, Friss Istvan, Hegediis Andrés, Péter
Gyorgy, Vajda Imre, Wilcsek Jen6 stb.) dolgozott egytitt a politikusokkal a
gazdasagiranyitas atalakitdsanak el6készitésén. Ekkor a politika és a koz-
gazdasdgtudomaény ,6sszedolgozdsa” mintaszerti volt, mas kérdés, hogy
a reform gyakorlati megvalositdsa soran ismét bizonytalanabba vélt a po-
litikai és a tudomanyos szféra kozotti viszony.” A gazdasagiranyitds mel-
lett més témdkban is tgy ttint, hogy a politikusokat érdekli a tudésok vé-
leménye, példdul a tandcsrendszer atalakitdsa, a kozoktatas és
kozmitivel6dés fejlesztési koncepcidja, a , szocialista hazafisagrol” szol6 al-
lasfoglalas kapcsan.” Mint mar sz6 volt réla, a partvezetés alapvetSen azért
kezdett el kozeledni a tarsadalomtudomanyi szféra felé, mert szembestiltek
az 1962 utan jelentkez6 gazdasagi nehézségekkel. A valsagtudat csirai még
csak néhany politikusnal jelentek meg, de ez elég volt ahhoz, hogy a poli-
tika a reform iranyéba tajékozodjon, ehhez azonban nélkiilozhetetlennek
tlint a tdrsadalomtudoésok segitsége.

A kiemelt tarsadalomtudomanyi kutatasi témakat 1969-t6]1 haromféle
rendszerben lehetett vizsgalni: a tarcaszint( f6iranyok, a Kézponti Bizott-
sag Agitacios és Propaganda Bizottsaga (KB APB) altal kiemelt kozéptava
tervek, valamint az 1969-ben létrehozott Orszagos Tavlati Tudomanyos
Kutatasi Terv (OTTKT) keretében.”® Az ut6bbi szélesebb teriiletti kutatasi
programokat fogott 6ssze, mig az APB-s témak sziikebb célt jeloltek ki
olyan vizsgalatokra, melyekt6l inkabb elvartik, hogy kdzvetlentil haszno-
sithaté eredményekre vezessenek.” 1967. méjus 28-an megsziintették a Tu-
domaényos és Fels6oktatasi Tanédcsot, innentdl kezdve a tarsadalomtudo-
manyi kutatasok koordinalasat az MTA elnoke latta el. 1969. julius elsején

% HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1979-8. Friss Istvan: A szocialista tarsadalom irdnyitasa és a
tudomany (1978. augusztus 4.).

 Balogh 1982, 218.; Huszar 1987, 529.; Huszar 2004, 289.; Szant6 2008, 106.; Szorcsik 1982,
207.

% HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-5. Halay Tibor - Rottler Ferenc: A tarsadalomtudomanyi
eredmények gyakorlati alkalmazasanak f6bb tapasztalatai (1978. majus 18.).

% Balogh 2000, 62.; HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1976-1. Beszamol6 a tarsadalomtudomanyok
otéves fejlédésérsl és koordinaldsarol (1971-1975) (1976. februar hoé).; HU-MNL-OL-XIX-
A-85-b-1978-4. Tajékoztat6 a Tarsadalomtudomanyi Koordinaciés Bizottsag 1979. januar
19-i tilésérdl (1979. februdr 26.).

7 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-5. T4jékoztato a Tarsadalomtudoményi Koordinacios Bi-
zottsag 1978. majus 29-i tilésérsl (1978. julius 5.).
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a 2020/1969. sz. kormanyhatarozat létrehozta a Minisztertandcs mellett
miikod6 Tudomanypolitikai Bizottsagot (TPB) a tudomanyos kutatas egy-
séges allami iranyitasara, melynek hatarozatai az allami szervekre kotele-
z6ek voltak. 1970. junius 5-én a TPB létrehozta a Tarsadalomtudomanyi
Koordiné&cios Bizottsagot (TKB) , a tarsadalomtudomdnyi kutatasok partiranyi-
tasanak dllami vonalon valo érvényesitésére, illetdleg hatékony dllami irdnyitdsd-
nak és koordindldsanak eldsegitésére.”” (Ennek létrehozasaig a tarsadalomtu-
domanyok kozvetlen feltigyeletét a KB Tudomanyos, Kulturalis és
Kozoktatasi Osztalya latta el.) A testiiletet Kopeczi Béla, majd 1981-t61 Hu-
szar Istvan vezette, tagjai kozt a tarsadalomtudoményi szféra elismert ku-
tatoi voltak (igy Berend T. Ivdn, Cseh-Szombathy Laszl6, Hankiss Elemér,
Huszar Tibor, Kulcsar Kalmén, Pach Zsigmond Pél, Pataki Ferenc), s kez-
dettSl alapvet&en szakmai, s nem politikai alapon igyekezett menedzselni
a tarsadalomtudomanyi kutatdsokat.”

A hatvanas évek végére tehat szakszertibbé valt Magyarorszdgon a tu-
domaényiranyitas rendszere. Ugyanakkor sokatmondd, hogy az 1969-ben
kiadott Tudomanypolitikai Irdnyelvekben a tarsadalomtudomanyok fel-
adatai kozott nem szerepelt a dontés-el6készités, csak a valosag feltarasa,
megvaltoztatasa és az ideologiai funkcio.'™

A Kadéar-rendszer konszolidaciéjat kovetden a hivatalos ideolégia is
valtozott, kozeledni kezdett a tarsadalmi hasznossag felé, az ideolédgiai
dokumentumokban 6j témak jelentek meg, melyek mar a gazdasagi haté-
konysaggal és a tomegtarsadalom 1j problémaival foglalkoztak. A mar-
xista-leninista vilagnézet uralma is sokat enyhiilt, az ideolégia tudatatala-
kit6 funkcidja is lecsokkent. Hegemon helyzete és a magyar tarsadalom
szamara egyetlen fejlédési utat felvazol6 szerepe azonban a rendszerval-
tasig megmaradt. A szocializmus tovéabbra is pozitiv val6sagként konstru-
alta meg dnmagéat, és minden olyan allitas, ami ezt vitatta, megkérddjelezte,
sziikségképpen ellenséges, de legaldbbis gyants tevékenységnek szdmitott
a hatalom szemében. Bér a rezsim egy id6 utan mar nem zarta ki, s6t, tamo-
gatta a szakmai hozzaértés novekedését a kiilonféle vezetdi testiiletekben,

% HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1976-1. Tervezet. A tarsadalomtudomanyok koordinacidjanak
allami feladatai (1975. oktéber 13.).

% Bakos 1994, 202-203.; Huszar Istvan-interjaja. Készitette Toth Margit, 1990. OHA 250.
sz. 390-392.

10 Csondes - Szant6 - Vas 1971, 208.; HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1979-8. Kopeczi Béla: A
tarsadalomtudomanyi kutatas, a gyakorlat és a politika (Szervezeti kérdések) (1979. au-
gusztus 10.).
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azt mindig alarendelte a hatalom iranti engedelmességnek.'™ Ez tovabbra
is er6sen ranyomta bélyegét a politikai szféra és a tdrsadalomtudoméanyok
viszonyara. Kolosi Tamaés szerint az antidemokratikusan mtikod6 rendszer
a legitimacidjahoz igényelte a tudomanyt, ezért folyamatosan 6rkodott
azon, hogy sajat ideoldgidja és a legalis tudomanyossag szinkronban legyen
egymassal. A kutatasokat nem az alapjan itélte meg, hogy azok mennyiben
tartak fel a val6sagot, hanem, hogy mennyiben igazodtak az ideolégiai el-
varasokhoz.'”

A kelet-eurdpai allamszocializmusok torténetében ezért végig jellemz6
volt, hogy az egyetlen ,tidvosnek” tartott ideoldgia keretein beliil gondol-
kod¢ politikai vezet6 garnitira tobbsége nem értette, vagy legaldbbis nem
kezelte kell6 komolysaggal a tudoményos érveket. Nem tdmogatta a vitéa-
kat, az an. ,ideoldgiai vitdk” ugyanis nem voltak tudomanyos elvek és
modszerek kozti disputak. Viszont furcsa médon a rendszer vezet&inek és
ideol6gusainak jelent8s része tigy gondolta, hogy a szocialista tarsadalom-
ban a tudésok egyéni, kreativ munkdja és ennek a munkénak péart altali el-
lenérzése nem zarja ki egymast, a tudésok tudnak kreativan dolgozni az
allam feltigyelete alatt. Ez a nyilvanval6 ellentmondas ahhoz vezetett, hogy
»parhuzamos val6sdgok” alakultak ki egymas mellett: a tudésok id6vel ra-
jottek, miként ,adhatjak el” kutatasi eredményeiket a kommunista politi-
kusoknak, mikozben folyamatosan kiizdottek azért, hogy nyugodtan dol-
gozhassanak, kikertilve az allami kontrollt.'® A tudésok ,,sajat vilagukban”
nemegyszer mashogyan irtak és mashogyan gondolkodtak, mint amit hi-
vatalosan elvértak toliik.

A tudoéstarsadalom igyekezett megérizni a kreativitdsat, de ez nem
mondhato el a partallami vezetésrol, amely talzottan erés hatalmi poziciéja
miatt nem is volt feltétlentil rdkényszeritve a tanuldsra, szdmaéra kizarélag
az eredmény volt a fontos. (Igaz, a 20. szazad kozepe 6ta a nyugati orsza-
gokban sem volt mar jellemzd, hogy a politikai vezetSk tobbsége miivelt,
nyitott ember legyen. Amig a 19. szazadban bizonyos orszagokban - pél-
daul az Egyesiilt Allamokban - magatol értet6ds volt, hogy a kulturalis
elit részben azonos a politikai elittel, ez az 1950-es évekre teljesen meg-
szlint.)'” Természetesen nem gondolom, hogy énmagaban az a tény, mi-

101 Bihari 2005, 112., 149., 251., 275. 282., 284.; Kalmar 2014, 230.; Szab6 1998, 101.; Szabd
2007, 169.

102 B6hm 1988, 430.

103 Yurchak 2005, 22. Koszéonom Horvath Sandornak, hogy felhivta figyelmemet erre a
miire!

104 Bihari 2005, 262.; Stehr 2017, 228-229.; Szabo 1998, 168.
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szerint egy vezet6 politikus mivelt, elegend6 ahhoz, hogy tudomanyosan
megalapozott, j6 dontéseket hozzon. A szakért6i anyagok, az idénként egy-
masnak is ellentmondé vélemények kozotti tajékozoédas ugyanis nem tu-
domanyos olvasottsag kérdése,'™ hanem szocidlis készségeké. A szocialis
intelligencia az alapmtveltséghez hasonléan fejleszthetd, ugyanakkor a
szocialis itél6képesség altalaban megbizhatatlan, mert til nagy teret enged
a sztereotip viselkedésnek.!%®

Mivel a politikusok és a tuddsok teljesen masként gondolkodnak, sziik-
ség van olyan kozvetit6 mechanizmusokra, amelyek mintegy , tolmacsol-
nak” a két szféra képvisel6i kozott. A kozvetit6knek ehhez rendelkeznitik
kell egy olyan szaktudassal, amely lehet6vé teszi az eltér6 , vilagok” kozti
utazést. A gondolatok ugyanis - ahogyan Nico Stehr kulttratudos irja -
nem ,szallnak at” egyetlen ,csomagként” az egyik embertél a mésikhoz,
terjedésiik személyekhez, illetve a személyek hal6zataihoz kotédik. A kii-
16nféle magyarazatoknak egyetlen kozos , végeredményre” kell vezetnitik,
ekkor valhatnak a filozofus Wittgenstein &ltal leirt ,cselekvési képes-
séggé” .17 A kozvetit6k lehetnek olyan kutatdk, akik értenek a , politika
nyelvén”, vagyis intelligensek annyira, hogy tgy fogalmazzak meg javas-
lataikat, hogy az elfogadhat6 legyen a vezetSknek is. A Kédar-korban kii-
16nbo6z6 stratégidkat alakitottak ki a kutatdk, és akadtak olyanok (példaul
a reformkozgazdaszok), akiknek meggy6z6désiik volt, hogy érdemes és
hasznos az, ha megkisérlik befolyasolni a dontéshozokat. Méasok - példaul
Kornai Janos - inkabb elzarkoztak ettdl, és szigortian az elméleti munkénak
szentelték idejiiket, de olyanok is voltak, akik a kétféle hivatast nem hata-
roltak el élesen egymastol.'®

A dontéshozok befolyasolasat természetesen csak azok a tudésok tehe-
tik meg, akiknek mar van akkora tekintélyiik, vagy a tudoményos intéz-
ményrendszer hierarchidjdban olyan helyet foglalnak el, hogy egyéaltalan
megkérdezzék Sket. Ha ez egyszer megtortént, onnantol kezdve nagyon
sok mulik a szakért6 ethoszan és politikai mandverezési képességein. Ezek
fontos szerepet jatszanak a meggy6zésben, bar kérdéses, hogy mennyire

15 Igaz azonban, hogy minél kevésbé mtivelt valaki, annal nehezebb egy-eiy tudomany ki-
fejezéseit, fogalmait megértenie, annal nehezebb a formai jellegzetességeket elkiilonitenie
a tartalmiaktol. Kutrovatz 2010, 161. Farkas Janos erre a kovetkez6 példat hozta: ... pél-
daul egy demografiai kérdésben valé allasfoglalast megkonnyiti, ha a vezetd ismeri a
demografia tudomanyanak olyan alapfogalmait, mint példaul »korfa«, a n6k »propa-
gativ kora«, a »differencialis termékenységx, életciklus stb.” Farkas 1986, 69.

106 Kutrovatz 2010, 148., 159.; Németh 1990, 312-313.
197 Stehr 2010, 30-31.
108 Kornai 2005, 285., 289-290.
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tudatosithatéak. A tudomanyos allitasokat természetesen nemcsak kutatok,
hanem irok is képviselhetik. Példa erre Fekete Gyula, aki ugyan szépir6
volt, mégis szinte mar tudomanyos alapossaggal elemezte a magyarorszagi
demografiai problémakat, és a népesedéssel kapcsolatos aggodalmainak
rendszeresen hangot is adott irdsaiban. A média is lehet kozvetits lancszem
a tudomany és a politika kozott.!” Kiilonallo (példaul allamigazgatasi vagy
mas tudoményos) intézmények is segithetik a dontéshozok és a szakértsk
kozotti kommunikéciot, szdmos nyugati orszagban mitikodtek és miikod-
nek olyan szervezetek, amelyek ellattak ezt a , forditéi munkat”. A szocia-
lista Magyarorszdgon azonban nem tudunk ilyen intézetekrdl, és ez volt a
tarsadalomkutatédsi eredmények gyenge felhasznédlasanak egyik legf6bb
oka.”® Ugyanakkor a problémaval tisztdban voltak a kormédnnyal kapcso-
latban 4ll6 kutatok: a Tarsadalomtudomanyi Koordinaciés Bizottsag egyik
1978-as iilésén el is hangzott, hogy a tudésok és a politikusok kozotti min-
dennapi kapcsolatok a dontés-el6készitésnél legfeljebb alkalomszertek,
ugyanis hidnyzik egy olyan kozvetit§ lancszem, ,,amely a politikai igényt
a tudomanyos kutatas szamara alkalmazhatéan fogalmazna meg, a kuta-
tasi eredményeket pedig a politika (a gyakorlat) szdméara hasznalhaté ko-
vetkeztetésekig vinné el”, s emellett ,nem kell6en tisztazott, hogy a kiilon-
boz6 dontési fazisokban és szinteken milyen szerepet kell adni a
tudomanynak, illetve az egyes szinteken mit és hogyan kell az eredmények
integraldsan érteni.”!"!

Az allamszocializmus id6szakaban azonban nem alakulhattak ki olyan
onall6 intézmények, melyek a tudomany és a politika kozott kozvetithettek
volna. Ennek ugyanis hianyzott a legfontosabb alapfeltétele: a tudomény
legalabb részleges autonémiaja. Ugyanis csak a politika és a tudomany au-
toném miikodésének alapjan formalédhat ki olyan szakért6i infrastruktara,
amely ténylegesen képes lehet a két szféra kozti kétoldalt kozvetitésre.''?
Ennek hianyaban 1989 el6tt a tudomany és a politika vildga kozott befo-
lyasos tudosok vagy egyes nyitottabb, reformer gondolkodést politikusok
vallaltak a ,tolmdcs” szerepét. Igaz, ez utébbiak is ambivalensen viszo-
nyultak a kutatokhoz, hiszen egyrészt érdekiikben allt a tudésokra hall-

109 Kutrovatz 2010, 152.; Stehr 2017, 132-139.; T6th - Murai 2014, 16.

110 Farkas 1992b, 45-46., 70.; HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-5. Halay Tibor - Rottler Ferenc:
A tarsadalomtudomanyi eredmények gyakorlati alkalmazasanak f6bb tapasztalatai
(1978. majus 18.).

1 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-5. Tajékoztaté a Tarsadalomtudoményi Koordinaciés Bi-
zottsag 1978. majus 29-i tilésérdl (1978. julius).

12 B6hm 1988, 430-431.
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gatniuk konzervativ ellenfeleikkel vivott kiizdelmeikben, masrészt folya-
matosan jeleznitik kellett, hogy a végs6 dontés mindig a politikusok kezé-
ben van, a tudomany csak egy jol kijelolt hatarig folyhat bele a dontés-els-
készitésbe.!?

Az MSZMP apparéatusdnak tudomany irdnti érdeklédése az eltelt évti-
zedek alatt azonban valamelyest novekedett. Ennek egyik oka az lehetett,
hogy az 1980-as évekre jelentds fiatalitast hajtottak végre a part kozponti
szerveiben. Az ifjabb generaciokhoz tartozok mar részestiltek olyan, pél-
daul szocioldgiai képzésben, amelyhez hasonléak a korabbi id6szak kade-
reinek miveltségi korébdl teljesen hidnyoztak, s ez jelent6sen befolyéasolta
a szemlélettiket. Az 1980-as évek els6 felére a partbiirokracia kétharmada
mar olyan személyekbdl allt, akik 1945 utan fejezték be tanulményaikat.
(Igaz, a vezet6 kaderdllomanyban a negyven év alattiak 35% koriili ardnya
1973 és 1983 kozott szinte végig stagnalt.) A fiatalitas mellett a kdderpoli-
tikara hosszatavon jétékony hatast gyakorolt az 1968-as gazdaséagi reform,
mely az 1972-1974-es , konzervativ félfordulat” ellenére tovabb tudott gy-
rtizni mas tarsadalmi alrendszerekbe. A reform és éltalaban a gazdasagi
kérdések, a korményzati feladatok bonyolultsdga egyre felkésziiltebb ve-
zet6ket kivant. Az 1973-as kaderpolitikai hatarozat szamos fontos vezetéi
pozicid betdltéséhez kotelezévé tette a fels6foka végzettséget. Mindezek
hatdsara 1983-ra a hatalmat kozvetleniil gyakorl6 kdderbiirokrécia tagjai-
nak 77,3%-a rendelkezett diplomaval (tiz évvel korabban még csak 41,2%-
a), igaz, jelent6s résziik a rezsim sajat, alacsonyabb képzési szinvonalt in-
tézményeiben (Marxizmus—Leninizmus Esti Egyetem, Politikai Féiskola)
tanult, a kdderek 6tode ezekben a tanintézetekben szerezte meg fels6fokt
végzettségét. Osszességében véve mégis professzionalisabb lett a part-, de
féleg az allami vezetés,'* folyamatosan apadt a csak a politikai elkotele-
zettségnek megfelel6 vezetSk ardnya és novekedett a képzettebb személyek
szama, ami — igaz — még igy is messze elmaradt az amerikai vagy nyugat-
eurdpai atlagtol. Magyarorszagon a kozgazdasz végzettséggel birdk az at-
lagnal nagyobb mértékben kertiltek az allami és gazdasagi vezetd posz-
tokra a hetvenes évektdl, de az atlag alatt vallaltak hivatalt a part- és
tomegszervezetek apparatusaiban. (Erdekes, hogy a parthierarchia cstcsan
1év6 szervekben viszont kifejezetten magas lett a kozgazdasz végzettsé-
gliek ardnya a nyolcvanas évekre - 22,7%). Az allami- és partvezet6k kozott

113 Kovacs Janos 1984, 43-44.

114 Foldes 2018, 132.; Kalmar 1998, 276.; Kalmar 2014, 85-86., 99-107., 296-297., 389.; Racz
2013, 183. (Koszonom Kalmar Melindanak, hogy erre az utébbi irdsra felhivta a figyel-
memet!)
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rdadasul a nyugati demokratikus orszdgokhoz képest rendkiviil alacsony
volt ajogaszok, szociologusok és mas tarsadalomtudoményi szakemberek
szama, és tal magas a tanari végzettséggel rendelkezéké. Ugyanakkor a
partapparatus és a legfels6bb partvezetés professzionalizdl6dasat nem sza-
bad talértékelniink: az 1980-as években a némenklattra csticsan 1évé ve-
zetés (melynek egy része kifejezetten eloregedett) tovdbbra sem mutatott
tal nagy nyitottsagot Gj gondolatok, Gj megoldasok irdnydba. Emiatt volt
is némi fesziiltség, ellentét a hierarchia csticsan 1év6k és az apparatus ko-
z6tt.15 A gerontokracia uralma, befolydsa azonban az 1988-as partértekez-
letig alapvet6en stabil maradt. A politikai vezetd szférdban is n6tt a szak-
értelmiség aranya, de nem alakult ki értelmiségi talstuly. A partvezetés
,kivalasztasat olyan elvek és mechanizmusok uraltdk, amelyek inkdbb ga-
toltak, mint segitették az értelmiség bearamlasat” - irta Gazso Ferenc. Mire
azonban a gerontokraciat sikertilt kiszoritani a hatalombdl, mar nem a szo-
cialista rendszer &talakitasa, hanem annak levaltdsa keriilt napirendre.'®
Reformokra, a tarsadalomtudoményi eredmények egyes elemeinek hasz-
nositasara tehat csak akkor volt némi esély, amikor a kutatokkal j6 viszonyt
apol6 reformer MSZMP-vezetSk képesek voltak az innovativ gondolatokat
a hivatalos ideolégia nyelvén tigy bemutatni Kddérnak és legmegbizhat6bb
munkatérsainak, hogy az végeredményben megfelelt a klasszikus szocialista
célkittizéseknek. (Ezt Berend T. Ivan tgy fogalmazta meg 1982-ben, hogy
»itt mindenki azzal a tudattal megy bele a vitakba, hogy csak a részleges re-
formok részleges lépéseinek van sansza”).!"” A multtal valo folytonossag biz-
tositott, az ,,4j” gondolat valdjaban ,réginek”, tehat kiprobaltnak, megbiz-
haténak szadmit, a teljesen ,1Gj” gondolat viszont a scientoféb kdzegben
tradicidellenes merényletként interpretalodik."® (A helyzet stlyossagaval
tisztdban voltak a partallam vezet6 pozicioban 1év6 szakértdi is. Bognar J6-
zsef, Nyers Rezs6 és Kulcsar Kadlman 1977 marciusaban igy irt a Tarsada-
lomtudomanyi Koordindcioés Bizottsag szamara készitett anyagban: ,,az ap-
paréatus (a btirokracia) az Gjitdsokat rendkiviili bizalmatlansédggal fogadja.
[...] Vezetorétegiink jelentds része a stabilitast az eredményesség folé helyezi
és még a kiilvilagbol (vilaggazdasagbol) érkezs, elementdris erejti kutataso-

115 Bihari 2005, 282-285.; Gazs6 1993, 16-17., 19-20.; Ripp 2004a, 39.; Vida 1992, 7-12., 19-
20., 23., 25.

116 Gazs6 1993, 18., 21.

17 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1982-16. A TKB 1982. aprilis 13-i iilésének jegyz6konyve. Le-
anyfalu (nyers magno-atirat).

118 Bihari 2005, 315-316.; Dzsibrailné 1992, 368. A folytonossag hangsulyozésara lasd példaul
Berend T. 1983, 19-20., 22-23.
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kat is alig akarja adaptélni.”"® Raadésul - idézve Farkas Janost - pszichol6-
giai tény, hogy , altaldban mindenki nyitottabb a korabbi nézeteit meger6sit6
s elutasitobb az azt gyengit6 dllaspontokkal szemben. Ez kiilonosen gyakori
jelenség olyan esetekben, amikor korébbi értékek tjragondolasara van sziik-
ség.”120 A megszokott médszereknek hatalmas erejiik van, f6leg, ha befolya-
sos személyeknek érdekiikben all a , régit” fenntartani.’?! A politikusok tobb-
sége pedig - akar demokratikus,'? akdr antidemokratikus berendezkedésti
orszagokrol beszélink - jobbara az altala mar kordbban meghatarozott prob-
lémé&k megoldasara keres tudast, és nem szereti azokat a kutatokat, akik pon-
tosabb, de céljai elérése szempontjabol nehezebben értelmezhetd ismeretet
hoznak létre.'”® Az emberek éltalaban nagyon nehezen képesek csak szem-
benézni a régi és az 4j kozti ellentmondésokkal,'* viszont a tudésoknak ko-
telessége elméleti sikra terelni és analizalni ezt a problémat is.'*

Az allamszocialista korszakban kiilon gondot jelentett, hogy bizonyos
kiemelt kutatasi témdk vizsgélati idejét, példaul az Agitacios és Propa-
ganda Bizottsag altal ajanlott programokat a partkongresszusok éltal leha-
tarolt tervciklusokra hataroztak meg, vagyis nagyjabol 4-5 évre. Ez bizo-
nyos témdk esetében vagy tal rovid volt, vagy tal hosszt. Utobbi esetben
ez a kutatok elkényelmesedését, az anyagi eszkozok nem kell$ koncentra-
lasat okozhatta. Rdadasul altalanossa vélt az a gyakorlat, hogy a kongresz-
szusok el6készitése alatt ,futottak be” a kutaték altal készitett zarotanul-
manyok, s a szinte egyszerre bedraml6 informéciétomeget képtelenség volt
a dontéshozoknak attanulmanyozni.'?

119 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-5. Bognar Jozsef - Nyers Rezs6 - Kulcsar Kalman: A tar-

sadalomtudomanyok eredményeinek gyakorlati felhasznaldsaval 6sszeftigg6 problémék
(1977. marcius).

120 Farkas 1986, 69.
21 Mod 1970, 96.

122 James Curlin, az amerikai Technika Ertékelési Hivatal egyik programvezetsje példaul
egyszer azt mondta: ,Nem tudok elképzelni olyan amerikai eln6két, aki 6rakat tolt a tu-
domanyos szempontok tanulményozasaval, s ezekre alapozva hozza meg dontéseit. Si-
lany dokumentumokra tdmaszkodnak, a déntéseket pedig mindig politikai alapon hoz-
zak. Mindig van olyan tudés a kéznél, aki barmilyen dontést igazol.” Németh 1990, 312.

12 Forgacs 1980, 309.; Tamas 2005, 1394.

124 Az emberek keriilik a kognitiv disszonancia pszicholégiailag kényelmetlen helyzetét,
s ezért rendszerint elsiklanak a nézeteiknek ellentmondé vélemények felett, mikézben
fokozottan fi%yelnek az olyan informdciokra, amelyek er6sitik attittidjeiket” - irta err6l
Angelusz Rébert. Angelusz 1996, 155.

125 Mod 1970, 96.

126 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1981-14. Beszdmolé az MSZMP KB Agitécids és Propaganda
Bizottsaga éltal kijelolt kutatasi és vitatémadk helyzetérsl, eredményeirél, végrehajtasuk
rendjérol.
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Azt sem szabad elfelejteni, hogy a tudomény sem érdekmentes, a tu-
doskozosségek sajat céljaikért, ha van ra lehet6ségiik és eszkoziik, képesek
harcba szallni s nem ,,a” politikat, hanem egyes csoportokat tamogatni.
Erre a szocialista Magyarorszagon is taldlhatunk példat. Erdekérvényesi-
tésre ugyanis a Kadar-korszakban is volt lehet6ség, f6leg az MSZMP don-
tés-el6készit6 apparatusaban, ahol kiillonbozé érdekek titkoztek meg egy-
maéssal. Az érdekérvényesité torekvések azonban éltaldban nem ,tiszta
formajukban”, hanem latensen, gyakran tudomanyos kontosben jelentkez-
tek, ami a végs6 dontéshozokat akar meg is zavarhatta. A tudomany gya-
korlati eredményességét pedig a kutatéi szféra bels6 érdekviszonyai, to-
rekvései korlatozhattak. Cseh-Szombathy Laszl6 szerint példdul a hetvenes
évek elején gyakran el6fordult, hogy a megrendelend6 kutatasi témékat a
tudosok javasoltdk a politikusoknak, a mar elnyert pénzhez kerestek legi-
timalo témat, s végs6 soron pedig majdnem minden tudoskdzosség azon
munkalkodott, hogy intézetei fennmaradjanak.’”

A diktattra végs6 bomlasa alatt mar kifejezetten nagy szamban hivtak
segitségiil a politikusok a tarsadalomkutatokat, akik egy id6 utdn mar nem
is a rendszer javitdsaért, hanem a rendszervaltas sikeres lebonyolitasaért
dolgoztak. (Példaul 1988. decemberben Papp Zsolt a Tarsadalomtudoma-
nyi Intézett6l az MSZMP KB Tanacsado Testiiletébe kertilt, de helyet kap-
tak benne olyan partonkiviili tudésok is, mint Andorka Rudolf szociol6gus,
Asztalos Laszl6 Gyorgy kozgazdasz vagy Kukorelly Istvan jogasz. 1989.
marcius 20-an pedig Németh Miklos miniszterelnok allitott fel Berend T.
Ivan vezetésével tanacsado testtiletet, amely magaban foglalta tobbek ko-
zo6tt Bihari Mihdlyt, Gazs6 Ferencet, Kolosi Tamast, Pataki Ferencet és
Pokol Bélat.) A szakért6i tudas tehat jelentSsen folértékel6dott a hazai al-
lamszocializmus utolsé éveire, kiilonosen a reformkoézgazdészok preszti-
zse ugrott meg. Ugyanakkor a politika még ekkor is ambivalensen viszo-
nyult a tarsadalomtudésokhoz: igényelték javaslataikat a teljes gazdasagi
Osszeomlas elkertilése érdekében, ugyanakkor tudtak, hogy javaslataik a
politikajukra nézve veszélyesek is lehetnek.'*

127 Bihari 2005, 259.; Farkas 1986, 68.; Farkas 1992b, 31., 70.; Forgécs 1980, 304.
128 Bozoki 2004, 105.; Népszabadsag, 1988. december 17. 1.; Ripp 2006, 349.; Sereg 2010, 141.
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I/3. Tarsadalomtudomanyi reformmiihelyek
a Kadar-korszakban

Az alabbiakban bemutatom, melyek voltak azok a tarsadalomtudoményi
kutatohelyek a Kadar-kori Magyarorszagon, ahol tudésok sora dolgozott
azon, hogy a szocialista rendszer elméleti reformalhat6sagat tudomanyos
eszkozokkel aldtamassza. A KB Tarsadalomtudoményi Intézete mint re-
formmiihely ugyanis nem volt egyediilall6 intézmény az 1989 el6tti Magyar-
orszagon, mas kutatohelyeken is keletkeztek jelentés tudoméanyos produk-
tumok a létez6 szocializmus atalakitdsara - mds kérdés, hogy ebbdl a
politikai vezetSréteg mit értett meg, vagy mit fogadott el. Fontos megje-
gyezni, hogy a politikai szféra végig felemas viszonyban volt a tarsadalom-
tudoményi intézmények halézataval, egyszer tdimogatta, maskor kifejezet-
ten korlatozta 6ket, de legalabbis gyanakodva szemlélte a miikddéstiket,
hiszen nem egy helyen gyokeret tudott verni benniik szdmos ellenzéki gon-
dolkod6 is.'? Az 6 szerepiiket azért érdemes kiilon is vizsgalni az egyes
intézmények ismertetésénél, mert a ,masként gondolkod6k” torténetei se-
githetnek megérteni, hogy a partvezetés mennyire tudta és akarta korla-
tozni az egyes kutatdsokat. Emellett bemutatjdk azokat a stratégidkat is,
amelyek segitségével az ellenzékiek képesek voltak dolgozni a diktattara
kortilményei kozott is. Az ideoldgiai élet irdnyitoit bizonyéra az is zavar-
hatta, hogy a tarsadalomtudomanyi kutatohelyeken kifejezetten kevés volt
a parttagok szdma, a hetvenes évek elején példaul az intézetek 6sszlétsza-
manak 25%-a, a kutatéi létszamnak 36%-a rendelkezett MSZMP-tagsagi
konyvvel.'?

E kotetben az éltaldban vett humantudoményi kutatéhelyekkel tudato-
san nem foglalkozom, csak a KB TTI-hez hasonlé profilii, dont6en tarsada-
lom-, illetve gazdasagtudomanyi kutatomiihelyeket mutatom be, alapve-
téen a Tarsadalomtudomanyi Intézethez viszonyitva mtikodéstiket.'!
Fontos ugyanakkor megjegyezni, hogy nemcsak a sztiken vett kutatéinté-
zetekben folytak a tarsadalommal kapcsolatos vizsgélatok, hanem bizo-
nyos egyetemek és f6iskolak tanszékein is. Az elemzés azonban most csak

129 L4sd Csizmadia 1995, 164-172.

130 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-151. Téjékoztato jelentés az Agit. Prop. Bizottsdg részére a
KB Tudoménypolitikai iranyelvei megvalésitdsanak kezdeti tapasztalatairol (1971. ja-
nuar 11.), 25.

131 A KB TTI-hez hasonlé kutatasokat folytaté akadémiai reformmthelyre, az MTA Szoci-
ologiai Intézetére itt azért nem térek ki, mert a kutatéhely vazlatos torténetét, a KB TTI-
hez ftiz6d6 kapcsolatait mas alfejezetekben mutatom be.
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azokra az intézményekre tér ki, amelyek talnyomoérészt a szocialista rend-
szer megreforméalasara, dtalakitdsara iranyul6 kutatasokat folytattak, szem-
ben azokkal az intézményekkel, amelyek inkabb a fennall6 helyzetet ki-
vantak konzervalni, illetve amelyek a dogmatikusabban gondolkodo6
partallami vezet6k hattérintézményének szdmitottak (példaul a Szakszer-
vezetek Elméleti Kutat6 Intézete). Természetesen ezekben az intézmények-
ben is lehettek olyan kutatok, akik vitattak a partvezetés dontéseit és kriti-
zéaltak a fennall6 rendszer miikodését, de alapvetSen nem ez volt a
jellemz6. A reformmiihelyekben pedig dolgozhattak olyan kutatdk, akik
konzervativabb alldspontot képviseltek, de altalaban nem 6k hataroztak
meg az intézeti kollektiva gondolkodasat.

MTA Agrirgazdasdgi Kutaté Intézet

Az intézmény egyik jogel6dje mar 1954-ben megalakult. 1957 elején az
el6z6 évben felallitott Uzemtanulményi Csoportbdl az MTA létrehozta a
Mezégazdasagi Uzemtani Intézetet Erdei Ferenc vezetésével, mely 1962-
ben alakult Agrargazdasagi Kutato Intézetté (AKI). Ez az akadémiai mii-
hely volt a magyar agrariumban végrehajtott jelentés reformok egyik szii-
I6helye.’? Az intézet feladata a mez6gazdasag és az élelmiszeripar,
tovabba a hozzajuk kapcsoldédo ipari, kereskedelmi és szolgaltato tevé-
kenységek f6bb kozgazdasagi osszefliggéseinek feltdrasa volt, hogy segit-
hessék a gazdasagpolitika tudomanyos megalapozasat. Ugy ttinik, hogy
az Intézet bizonyos id6szakokban val6ban érdemben tudta befolyasolni az
agrarpolitikai stratégia kialakitasat. Az AKI munkatarsai jelent6sen hoz-
zajarultak olyan fontos gazdasagpolitikai kérdések elemzéséhez, illetSleg
tisztazasahoz, mint az anyagi érdekeltség és az 6sztonzés szerepe, a kis-
termel6i tevékenység, az arrendszer és a piac mtikodése, az 6néll6 vallalati
gazdédlkodas adottsdgai stb.'*® Természetesen ehhez az is kellett, hogy
olyan karizmatikus, befolyasos személy alljon az Intézet élén, mint Erdei
Ferenc.

Az Agrargazdasagi Kutat6 Intézet sokszint tudés gardaja a legkiilon-
boz&bb hatteri emberekbdl tevédott ssze: itt dolgozott tobb, 1956-0s sze-
repvallaldsa miatt meghurcolt személy (Donath Ferenc, Fekete Ferenc,
Marton Janos, Ujhegyi Gyula stb.), az 1945 el6tti rendszer szamos kedvez-
ményezettje (Balogh Ferenc egykori foldbirtokos, Kallay Miklos, az azonos
nevl miniszterelnok fia), de az 1956 el6tti szerepét atértékelé Hegediis

132 Varga 2013, 57. és 63.
133 Vass 1989, 21-22., 24., 26., 30.
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Andrés is."** Nem tudjuk annak mértékét, hogy a partkézpont mennyire
tartotta ,,gyantsnak” az AKI-t (ahol a kutatok 33%-a - 32 {6 - tagja volt az
MSZMP-nek, ez a hasonl6 profilt kutatéhelyekhez viszonyitva nem szé-
mitott rossz ardnynak akkoriban),'® mindenesetre tény, hogy az Erdei Fe-
rencet kovetd igazgat6, Marton Janos igen szoros kapcsolatban volt a népi-
nemzeti ellenzékkel, olyannyira, hogy tevékenyen kiizdott a hatarontali
magyarok érdekvédelmére szervez6dott Bethlen Gabor Alapitvany (BGA)
bejegyeztetéséért is. Nem véletlen, hogy 1985 juniusaban, amikor tobb
évnyi halogatas utan a kormany engedélyezte a BGA-t mint ,kozérdekd
kotelezettségvéllalast,” 6 lett a szervezet kuratériumanak elnoke, melynek
elsé tilése éppen az Agrargazdasagi Kutato Intézetben volt.'

Az MTA Kozgazdasagtudomanyi Intézete

Az AKI-vel szemben ez az intézmény inkabb a ,demokratikus ellenzék-
hez”'¥ kot6dott: itt dolgozott az MSZMP-b6l kizart Bauer Tamds, valamint
So6s Karoly Attila. Oket, és a rendszerrel egyre kritikusabb reformkozgaz-
daszok intézetbeli csoportjat fénokiik, az 1968-as 4j gazdasagi mechaniz-
mus ,atyja”, Nyers Rezs6 igyekezett megvédeni. (Ahogyan el6dje, Friss
Istvan is.) Az 1974-ben az akadémiai szféraba szamtizott Nyers 1981-ig
tart6 vezetése alatt a Kozgazdasdgtudomanyi Intézet mint reformmiihely
nagyon sokat fejl6dott, noha mar korabban is szdmoltak vele a gazdasagi
szakemberek. Az 1954-ben feléllitott kutatéhely, mely Magyarorszag

134 Varga 2010, 338.

135 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-223. (1974. majus 2.), 63. Téajékoztat6 az Agitacios és Propa-
ganda Bizottsag részére. A kozgazdasagtudomanyi kutatohalézat struktarajarél, a ku-
tatdsok f6 iranyairol és koordinalasuk kérdéseirdl (1974. aprilis 24.). 3. sz. melléklet. Koz-
gazdasagi kutatohelyek, 63.

136 Bakos 1994, 276-277.; Szécsi 2005, 112-113.

137 Szdndékosan teszem idézgjelbe az 1970-1980-as években tnmagat ,demokratikusnak”
titulalé politikai ellenall6 mozgalom nevét. Egyrészt tigy gondolom, hogy az 6 esetiikben
nem célszerti egyetlen homogén ellenzéki tarsasagrol beszélni. Az egykori urbanusok
orokségét felvallalé masként gondolkodoék tobb, egymassal is vitazo, kiilonbozé politikai
eszméket (kritikai marxizmus, liberalis szocializmus, polgéri demokrata felfogasok stb.)
magukénak vall6 csoportosuldsbél tevédtek ssze, hatasuk 1987-ig igencsak sziik korre
terjedt ki. Bar kétségtelen érdemiik, hogy sikertilt megteremteniiik az illegélis térben a
kritikai nyilvanossagot, atfogo politikai programmal nem alltak el6 az 1980-as évek vé-
géig. Masrészt az a véleményem, hogy a ,,demokratikus” jelz6 kisajatitdsa indokolatlan,
hiszen a masik jelent6s értelmiségi ellenall6 torekvés, a népi-nemzeti mozgalom is alap-
vet6en a demokratikus politikai berendezkedés mellett tett hitet. (Korosényi 1988, 114.,
116-117.) Ezért talan szerencsésebb lenne a ,demokratikus ellenzéket” felcserélni ,radi-
kalis demokratakra”. (Salamon 2002, 327-328.)

55



legnagyobb, tisztan kézgazdasagi profilt miihelye volt, részt vett a Kadér-kor
szinte valamennyi gazdasagi dontésének megalapozédsaban, a tervgazdasag elmé-
letének vizsgalataban és tovabbfejlesztésében. Az intézet munkatarsai kozremd-
kodtek olyan jelent6s partdokumentumok el6készitésében, mint az 1968-as re-
formot megalapoz6 1966. majusi KB-hatarozat, vagy a gazdasagiranyitési
rendszer tovabbfejlesztésével foglalkoz6 1984. 4prilisi KB-allasfoglalds.'®
A dontés-el6készitokre gyakorolt befolydssal azonban korantsem volt meg-
elégedve az intézmény vezetése.'* Sipos Aladar, a Nyers Rezs6t 1981-ben
valto igazgaté meglehet6sen nyiltan fogalmazott 1987 nyaran: , Tapaszta-
lataink a hasznositas tekintetében vegyesek. Egyes esetekben javaslataink
csaknem kozvetlentil atmennek a gyakorlatba, més esetekben csak részle-
gesen vagy jelentSs késéssel. Javaslataink egy része egyaltalan nem hasz-
nosul.”**” Mindez elgondolkodtaté, hiszen a Kadar-korban a gazdasagpo-
litika végig kiemelt terepnek szdmitott a hatalmon 1év6k korében.

Bar a parttagok szdma kifejezetten magasnak szamitott (1974-ben a ku-
tatok 56%-a, vagyis 39 {6 MSZMP-tag volt),'*! ez nem gatolta abban a mun-
katarsi gardat, hogy idénként szembe menjen a politikusok elképzeléseivel.
1973-ban példdul partfegyelmi vizsgalatot kellett lefolytatni, mert tobb ku-
tato tiltakozott a szakért6k megallapitasait figyelmen kiviil hagy6'*? népe-
sedéspolitikai hatarozat ellen.'®

A Kozgazdasagtudomanyi Intézet - az AKI-hez hasonléan - rendkiviil
szinvonalas tudomanyos munkdk megsziiletéséhez jarult hozza. Az inté-
zeten kiviili kozgazdaszok altaldban kedvelték kiadvanyaikat, részt vettek
tanacskozésaikon. A politikusok megengedték nekik, hogy olyan ,kényes”
kérdésekkel foglalkozzanak, mint az inflacio, az életszinvonal és a szocidl-
politika osszefiiggései, az egyre nyilvanvalobb valsag kérdései stb. Igaz,
szamos irasuk csak kis példanyszdmban, az intézeten beliil jelenhetett

138 Csizmadia 1995, 165-166.; Kornai 2005, 216.; Péteri 2006; Vass 1989, 78. és 82.

139 Ehhez lasd példdul HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-262. (1976. aprilis 27.). El6terjesztés az
MSZMP KB Agitaciés és Propaganda Bizottsaga részére a kozgazdasdgtudomanyi ku-
tatdsok helyzetérdl (1976. aprilis 16.), 16.

140 Vass 1989, 80.

141 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-223. (1974. majus 2.), 63. Tajékoztat6 az Agitacios és Propa-
ganda Bizottsag részére. A kozgazdasdgtudomanyi kutatohalozat struktarajarél, a ku-
tatasok f6 iranyairdl és koordinaldsuk kérdéseirél (1974. aprilis 24.). 3. sz. melléklet. Ko z-
gazdasagi kutatohelyek, 61.

142 Farkas 1992b, 60.; Ferber - Rejt6 1988, 163.

143 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-216. (1973. december 11.). Jegyz6konyv az Agit. Prop. Bi-
zottsag 1973. december 11-i tilésérdl, 2.
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meg."** A Tarsadalomtudomanyi Intézettel j6 munkakapcsolatot alakitottak
ki: , A fejlett szocialista tarsadalom jellemz6 vonésait” vizsgalo csoporttal
miikodtek egytitt az Akadémia kozgazdasz munkatarsai.'*

Pénziigykutaté Intézet

A reformkozgazdaszok elsé szamu bazisa azonban minden kétséget kiza-
réan a Pénziigykutato Intézet volt. A hatvanas évekbeli reformidészaknak,
,intézetalapitasi hullamnak” koszonheti 1étét, amikor az Gj gazdasagi me-
chanizmus el6készitése soran rovid id6 alatt tobb komoly intézményt is
felallitottak. 1966-ban kezdte meg miikodését az Orszagos Tervhivatalt se-
git6 Tervgazdasagi Intézet, 1967-ben alakult meg a KSH mellett mikod6
Gazdasagkutat6 Intézet, 1968-ban indult a Koho- és Gépipargazdaséagi
Szervezési és Szamitastechnikai Intézet, valamint a Szovetkezeti Kutato In-
tézet is.1® A Pénziigykutatd Intézetet 1968-ban alakitottak meg a Pénz-
tugyminisztérium hattérintézeteként. Feladata a ,,gyakorlati gazdasagpoli-
tikai intézkedések megalapozasat szolgal6 pénziigyi problémak kutatasa,
a szocialista dllamok pénziigyi intézeteivel valo szervezett egyiittmiiko-
dés” volt.'” A, Pénziigykutat6” szinte mar alapitasatol jelentés kapcsolat-
ban allt az tn. ,demokratikus ellenzékkel”, itt dolgozott péld4ul Szalai Er-
zsébet vagy Heged(is Zsuzsa.'*®

Hasonléan mas reformmitihelyekhez, itt is kiillonb6z6 szocializécidji em-
berek jottek Ossze, de a heterogén Osszetételti munkatarsi gérda itt nem segi-
tette el6 a jo intézeti légkor kialakitasat. Néhany év elteltével ttlsagosan el-
mélyilt a gazdasagi reform mellett kardoskodék és a konzervativabb
felfogasaak kozti szakadék. Az utébbi csoportnak kedvezett az 1972-t6l érez-
het6 ideolégiai szigorodas, az Gj gazdasagi mechanizmus leallitasa. 1973-ban
a part vizsgalatot kezdeményezett a Pénztigykutaton beliil, ahol a személyes
konfliktusok szinte mar mindennaposak voltak. Természetesen ez nem tett
jot a kutatomunkanak, rdadasul tobb munkatarsrél kideriilt, hogy alkal-
matlan a kozgazdasagi kérdések elmélyiilt tanulmanyozasara. Az 1970-es
évek kozepén ezért atalakitottak az intézetet,'*” de korantsem a dogmatikus

144 Csizmadia 2001, 120-121.; Vass 1989, 81.
145 Balogh 1978, 138.; Petrina 1980, 103.

146 Pogany 1998, 11. és HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-6. A tarsadalomtudoményi kutato-
halozat szerkezeti vizsgalata és a tovabbfejlesztés lehet6ségeinek kérdései (1978).

147 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1980-11. A Tudomanypolitikai Bizottsag ideiglenes Munka-
bizottsdganak megallapitasa a Pénziigykutat6 Intézetrsl (1980. julius 10.).

148 Csizmadia 1995, 169.
49 Pogany 1998, 25., 30., 35.
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partemberek tetszése szerint. Hagelmayer Istvan lett az Gj igazgato, aki szinte
teljesen lecserélte az addigi kutat6i gardat, s fiatal munkatérsakkal toltotte
meg a megiiresedett helyeket.’™® Ez kétségkiviil jot tett a tudoményos telje-
sitménynek és az intézeti atmoszféranak. Uj kozgazdéasz generacio jelent
meg, éliikon a j6 kapcsolatteremt6 képességekkel biré Lengyel Laszl6val, aki
a hetvenes évek végére tarsaival ,megszéllta” a Pénziigyminisztérium KISZ-
szervezetét is. Rendkiviil igényes tudomanyos munkdakban fejtették ki né-
zeteiket, és siirgették a tervgazdasag minél radikalisabb megreformaldsat.™
Az ellenzékkel (els6sorban a ,,demokratikus ellenzékkel”) valé kapcso-
lat is megmaradt. Az atszervezés utdn is az Intézetben marad¢6 Szalai Er-
zsébet volt az els6szamu kozvetit6 a pénziigyesek és a ,masként gondol-
kodok” kozott. Rendszeresen irt a szamizdat kiadvanyokba tobb
kollégéjaval, Bokros Lajossal, Lengyel Laszloval egytitt. Kemény kritikat
fogalmazott meg ,nyilvanosan publikalt” konyvében is, az 1981-ben meg-
jelent Kiemelt vdllalat — beruhazasi érdek cim@ munkaban, amelyet az ellenzék
egyértelmtien tidvozolt, a politikai vezetés egy része viszont megvetett.
Nem véletleniil ugyanis Szalai kimutatta, hogy a nagyvallalati vezetSk - a
magukrol alkotott kép ellenére - a reformok f6 kerékkotéi."? A reformkoz-
gazdaszok megjelent munkai koziil a hires, nyilvanosan 1987-ben publikalt
Fordulat és reform cim(i mivet érdemes még kiemelni, amelynek megalko-
tdsaban a Pénziigykutat6 tobb szakértdje is részt vett. Ez a konyv mintegy
szimbolikusan megkoronazta Lengyel Laszl6ék addigi tudoményos telje-
sitményét, de a politikai vezetés tiirelme is minden bizonnyal ekkor fogyott
el: 1987 nyardn megsziintették a Pénziigyminisztérium épiiletében szinte
mar kiilon zarvanyként mikodé Intézetet, Magyarorszag egyik legfonto-
sabb gazdasdgelméleti reformmitihelyét. A munkatérsak egy része azonban
nem kertilt ki a tudoményos életb6l, néhanyan (példaul Csanadi Maria) a
Tarsadalomtudomanyi Intézetben taldltak 4j munkahelyet.!>

Konjunktiira- és Piackutato Intézet (Kopint-Datorg)

A reformkozgazdaszok szamara az 1964-ben alapitott intézmény is rend-
kivul fontos bazis volt. A Kiilkereskedelmi Minisztérium héttérintézetében
a magyar és a vilaggazdasag kiilonboz6 kérdéseivel foglalkoztak,'™ az in-

150 Csizmadia 1995, 169.

151 Lengyel 2015, 321., 344., 394., 370., 408.; Péteri 1998, 219.

132 Csizmadia 1995, 169.; Lengyel 2015, 365., 417.

155 Csizmadia 1995, 170.; Lengyel 2015, 376.; Pogény 1998, 49-50., 66.
1% Csizmadia 1995, 167.; Csizmadia 2001, 120.
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tézmény kiemelkedd szerepet jatszott a kormanyzati szervek bels6 tajékoz-
tatdsaban. Az MSZMP-tagok szama a tobbi emlitett intézményhez képest
viszonylag alacsony volt, a hetvenes évek kézepén mindossze kilenc {6
(24%) volt parttag.” Ellenben itt dolgozott a magéat ,,demokratikus ellen-
zéknek” titulalé csoport tdgabb holdudvarahoz tartoz6 Tardos Marton és
Kemény Istvan szociologus egyik tanitvanya, Laki Mihaly, de tobb , 6tven-
hatos” is.1* Az intézet életében kiilonosen Tardos Marton szerepét szoktak
kiemelni, aki Péter Gyorgy veje volt, s részben a meghurcolt KSH-elnok
hatdsara valt radikalis rendszerkritikussa. Az 4j gazdasagi mechanizmust
még a hattérben el6készit6 egyik szakérts, de a pragai tavasz leverése vég-
leg meggy6zi arrdl, hogy szakitani kell a marxista gazdasagi elmélettel.
[rasai népszertiek lettek tudoményos korokben, a Kozgazdasdgi Szemle egyik
legtobbet idézett szerzojévé valt, a partvezetés részérél pedig tobbszor is
kemény ideolégiai biralatban részesiilt publikaciéi miatt.'™”

Maés reform-intézményekkel szemben a Kopintban viszonylag homogén
szarmazdst munkatarsi garda jott ossze, dominans befolyasra az értelmi-
ségi, asszimildlodott pesti zsid6 polgarcsaladbol szarmazok tettek szert!>
(maga Tardos Marton is Neuschlosz néven sziiletett, nagyapja volt az Or-
szagos Tarsadalombiztositoé Intézet egyik megteremtdje, sziileit a holoka-
uszt alatt gyilkoltak meg)."® Ez a tudés tarsasag jelentds szerepet jatszott
a fejlett kapitalista orszagok gazdasagainak bemutatasédban, a nyugati mo-
dellek népszertsitésében. Az olajvalsagbol kilabalo tékés gazdasagokkal
kapcsolatos esettanulmanyokat rendszeresen olvashattédk az érdekl6d6k a
Kiilgazdasdg cimd intézeti folydiratban. A Nyugat felé tdjékozod6 MSZMP-
vezetés szemében ezzel még nem is lett volna baj, azzal viszont igen, hogy
Laki Mihély szamizdat kiadvédnyban is publikélt, ezért 1977-ben 6t évre
megvontak téle a nyugati utazas lehet6ségét; a kiragastol csak Tardos Mar-
ton osztalyvezetd mentette meg. (Tardos azonban 1980-ban a Kézgazda-
sagtudomanyi Intézetbe tdvozott, és az 1985-6s monori taldlkozé egyik els-
készitGje lett, Laki pedig a Szovetkezeti Kutatoban talalt ij munkahelyre).'*

15 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-223. (1974. majus 2.), 63. T4jékoztaté az Agitacids és Propa-
ganda Bizottsag részére. A kozgazdasagtudomanyi kutatohalézat struktarajarol, a ku-
tatasok f6 iranyairol és koordinaldsuk kérdéseirdl (1974. aprilis 24.). 3. sz. melléklet. Koz-
gazdasagi kutatohelyek, 64.

156 Csizmadia 1995, 167-168.; Bossanyi 1997, 30.; Kovécs 1999, 4.

157 Bossanyi 1997, 29.; Péteri 1998, 218.; Sarkozy 1986, 66.

158 Csizmadia 1995, 169.

159 Kovacs 1999, 8.

160 Csizmadia 1995, 168.; Csizmadia 2001, 120., 131.; Lengyel 2015, 418.
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Vilaggazdasdigi Kutatointézet

A Magyar Tudomanyos Akadémia ezen mitihelye tgyszintén a reformkoz-
gazdészok egyik otthona volt. Az intézet feladata a vilaggazdasagi folya-
matok elemzése és elérejelzése volt azzal a céllal, hogy segithesse a politikai
dontéshozokat a magyar kiilgazdasagi stratégia kialakitdsaban.'®* A Vilag-
gazdasagi Kutatointézet végleges forméjaban 1973-ban jott létre, el6djét még
tiz évvel korabban allitottak fel, de akkor csak akadémiai kutatécsoportként
miikodhetett. 1965-ben ebbdl a csoportbdl teremtették meg az MTA Afro-
azsiai kutatécsoportjat, amelyet aztan 1967-ben atszerveztek Afro-Azsiai
Kutaté Kozponttd, s ebben a formdban mtikodott 1973-ig.16> A kezdeti id6-
szakban a fejl6d6 orszagok gazdasagfejlesztési stratégiainak, novekedésiik
agazati és funkcionalis kérdéseinek kutatdsara koncentraltak - 6sszhangban
a Szovjetunio kulpolitikai érdekeivel. Moszkva - és nyoméban a kelet-eu-
répai szocialista orszdgok - ugyanis éppen a hatvanas években kezdett el
hatarozottan foglalkozni a harmadik vilag orszagaival.'®® A Vilaggazdasagi
Kutatéintézetben természetesen elemezték emellett a KGST-integracié prob-
lémait, a fejlett t6kés orszagok kiilgazdaségi politikdjat, az eurépai bizton-
sagi rendszer gazdasagpolitikai aspektusait, a nemzetkozi munkamegosztas
Uj motivumait is.’** Mindezek a témak megmaradtak kés6bb is, csak kiegé-
sziiltek a vilaggazdasagban végbement uj jelenségek vizsgélataval. A kuta-
tasi tertiletek kozt voltak példaul az aldbbi témak is: a keleti blokk orszagai
energiaelldtasanak fesziiltségei, a vildggazdasag szerkezeti dtalakulasa, a
tudomanyos-mitiszaki fejl6dés hatdsai az ember és a természet viszonyaban,
a tomegpusztit6 fegyverek veszélyei, a kornyezetszennyezés varhato hata-
sai, a fegyverkezési verseny kovetkezményei stb.!®> A Tarsadalomtudoma-
nyi Intézettel is volt kozos vizsgélatuk, a ,fejlett szocialista tarsadalom jel-
lemz6 vonasait” kutatdé csoporttal alltak kapcsolatban, hasonléan az
MTA Kozgazdasagtudomanyi Intézetéhez.'%

161 Vass 1989, 224.

162 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-6. 1. sz. melléklet: Tarsadalomtudomanyi kutatdintézetek.
+A” 16sz. A Magyar Tudomanyos Akadémia tarsadalomtudomanyi kutatéintézetei.

165 Kalmar 2014, 451. A magyar intézet évekig kozos projektekben dolgozott a Szovjetunié
Tudomanyos Akadémiaja Afrika Intézetével, kiilonosen az afrikai orszagok nyersanyag-
kincseivel kapcsolatos kutatasok éalltak érdeklédésiik kozéppontjagban. HU-MNL-OL-
XIX-A-85-b-1978-6. 1. sz. melléklet: Tarsadalomtudomanyi kutatéintézetek. ,A” rész. A
Magyar Tudomanyos Akadémia tarsadalomtudomanyi kutatdintézetei.

164 UO.
165 Vass 1989, 214., 216., 222.
166 Balogh 1978, 138.
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A Vilaggazdasagi Kutatéintézet is jelent6s tudomanyos eredményeket
ért el Bognar J6zsef (egykori FKGP-s miniszter) és Simai Mihély kozgaz-
dasz iranyitasa alatt. Magyarorszag helyét a vilaggazdasdgban dontéen az
intézet publikaci6ibél ismerhette meg az uralmi rend és az érdekl6d6 koz-
vélemény.'*” A sorok kozott olvasni tudék ezen kiadvanyokbol nemcsak a
fejlett t6kés termelés elényeit, hanem a KGST-tagéllamok ehhez képest
egyre rosszabbul teljesit gazdasdgait is megismerhették. Megérthették,
hogy a piaci verseny hogy mtikodik, mekkora jelent6séggel bir a gazdasag
4jité képességének fejlesztése, levonhattak a kovetkeztetéseket a fegyver-
kezési verseny varhat6 kovetkezményeirdl, vagy szembestilhettek azzal,
hogy Magyarorszag miszaki importja mennyire alacsony.'®® S aki ennél is
tovabb ment, s nemcsak frdsban széllt szembe a rezsim visszdssagaival, az
csakhamar szembekertilhetett a politikai vezetéssel. Igy jart Magyar Balint
is, akit 1981-ben kiutasitottak Lengyelorszagbdl azzal az tirtiggyel, hogy
illegalis szervezetekkel vette fel a kapcsolatot. A hazatéré kutatot az intézet
fegyelmi bizottsaga elé citaltak, majd elbocsétottak allasabol, hiaba tiltako-
zott ez ellen az MTA elnokénél levélben kb. 30-35 kollégédja mas gazdasagi
intézetekbdl is, tobbek kozott a Kozgazdasdgtudomanyi Kutaté Intézetbd],
a Szovetkezeti Kutat6bdl, illetve a Pénziigykutatobol. Annyit azonban si-
kertilt elérni, hogy Magyar a palyan maradhasson: hamarosan a Mtivel6-
déskutat6, majd a Szovetkezeti Kutatéintézetben helyezkedett el.'*

Népmiivelési Intézet/Miivel6déskutato Intézet

A kutatohely el6djét még 1951-ben hoztak létre Népmivészeti Intézet
néven a Népmitivel6dési Minisztérium feltigyelete alatt, s kezdetben inkdbb
kultaraszervezé tevékenységet latott el, kutatési feladatokat sokkal ke-
vésbé. Ez némileg megvaltozott 1957-ben, amikor a Mtvel6déstigyi Mi-
nisztérium az intézmény nevét Népmiivelési Intézetre véltoztatta és hatas-
korét kibévitette. Az iskoldn kiviili népmiivelés szervezése és az dj
tehetségek felkutatdsa mellett mar jelentésebb szerepet kapott a tudoma-
nyos munka is, a népmiivelési-szociografiai kutatas, ,a tdrsadalom mtve-
l6dési igényeinek és sziikségleteinek vizsgélata, elemzése, bizonyitott ko-
vetkeztetéseinek felhaszndldsa, a népmivel6 tevékenység hatasanak
sokoldalu vizsgélata a tarsadalom kiilonboz6 rétegeiben.”'”

167 Csizmadia 1995, 170.; Csizmadia 2001, 119-120.
168 Vass 1989, 217-218., 222.

169 Csizmadia 1995, 170.; Magyar 1990, 362., 364.
170 MASZ 1993, 376. és 380.
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1972-ben kertiilt a Valdsig koréhez tartozé Vitanyi Ivan az intézmény
élére, s 6 kovetkezetesen ragaszkodott a laissez faire elvhez: hagyta, hogy
munkatarsai szabadon dolgozzanak, szabadidejiikben pedig irjanak a sza-
mizdat kiadvanyokba. Toleranciajanak, nyitottsiganak koszonhetéen a
Népmiivelési (1980-tol Miivel6déskutato) Intézet mind a két nagy ellenzéki
mozgalom, a nép-nemzeti és az urbanus, magat ,,demokratikusnak” ne-
vezd csoportosuldsnak is az egyik bazisa lett. 1986-ban részben ebbdl az
Intézetbdl hoztdk 1étre az Orszdgos Miivel6déskutaté Kozpontot, amelyet
szintén Vitanyi igazgatott, s tovabbra is igyekezett a tobbféle ellenzéki
irdnyzatokat patronalni: segitette a késébbi SZDSZ-es politikusok egy ré-
szét, koztiik a kordbban itt dolgozé Magyar Bélintot, de az MDF irodajanak
és a Hitel szerkeszt6ségének is helyet adott. Vitanyi tisztaban volt azzal,
hogy komoly kockéazatot vallal, az egyik intézeti munkatars egyszer fol is
jelentette az igazgatot az I. kertileti partbizottsdgon a ,, masként gondolko-
dék” tamogatasa miatt, 6 azonban ha nehezen is, de megvédte magat és
kollégait. Az ellenzék korében elért tekintélyének koszonheten a Népmi-
velési Intézetben tartottdk 1989. junius 16-an, Nagy Imre és tarsai Gjrate-
metésének napjan a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsdganak fogadasat, ahol
szamos emigrans mellett megjelent Adam Michnik is, a lengyel ellenzék
egyik kulcsembere.'”*

Vitanyinak eléviilhetetlen szerepe volt abban, hogy id6vel a Népmtive-
lési (Mtivel6déskutato) Intézet az , ellenzéki” szociologia egyik szinvonalas
bazisava valt. A marginalizal6d6 szocioldgusok-szociografusok egy részé-
nek (tobbek kozt Kemény Istvan tanitvanyainak, Markus Istvdnnak és méa-
soknak) rendszeresen biztositott munkalehet&séget az igazgato;'”? igaz,
hogy a munkak egy részébo6l nem lett publikaci6, csak bels6 hasznalatra
szant, asztalfiokba kertil6 irasmi egy-egy tarsadalmilag kevésbé relevans
témarol.'”? Tobbek kozott itt dolgozott Havas Gabor, Hegediis J6zsef, Ker-
tesi Gabor és Lengyel Gyorgy szociolégus is.'”* A Mtivel6déskutato Intézet
els6sorban a KB TTI Rétegzédéskutatd csoportjaval alakitott ki szoros kap-
csolatot, ami lehet6vé tette tobb nagyobb adatfelvétel intézetkodzi dssze-
kapcsolasat is.'”>

71 Csizmadia 1995, 170.; Piinkosti 2005, 482-483.; Varsanyi 1992, 8-9.
172 Csizmadia 1995, 171.; Huszar 2015, 186-187.; Nagy J. 2016, 218.; Szelényi 1992, 580.
173 Ptinkosti 2005, 238.

74 Csizmadia 1995, 171.; HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1981-15. , A tarsadalmi struktdra, az
életmod és a tudat alakuldsa Magyarorszagon” c. OTTKT f6irany kerete terhére 1981-
ben foglalkoztatottak névsora intézményenként (1981).

175 Kolosi 1981, 287.
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Szovetkezeti Kutatéintézet

A Népmivelési Intézethez hasonléan az 1968-ban létrehozott Szovetkezeti
Kutato és Uzemszervezési Irodabdl kifejlsdostt” Szovetkezeti Kutatointé-
zet is tudott id6vel munkahelyet biztositani az ellenzék mindkét nagy ta-
boranak. A szinvonalas tudomdanyos teljesitményhez itt is hozzéjarult a
Kutatointézet j6 légkore, az, hogy a kiilonbozé allaspontd, eltérd szociali-
sére pozitiv befolyast gyakorolni. Az Orszagos Szovetkezeti Tanécs, illetve
az agréarlobbi eme hattérintézményében dolgozott tobbek kozott Hegedtis
Andrés két tanitvanya, Zsille Zoltan és Foldvari Tamaés, a kés6bbi libera-
lis-polgari ellenzék tagabb koréhez sorolhat6 Juhdasz Pal, Tellér Gyula, Gaal
Gyula, az ,, urbdnusok” csoportjahoz tartoz6 Magyar Balint, valamint sza-
mos reformkommunista,’”” koztiik Donath Ferenc, a baloldali reformerek
jelképes vezéralakja is, és itt tevékenykedett Balajthy Anna, a ,reptil6 egye-
tem” egyik kezdeményezéje, tobb szamizdat kiadvany (Profil, Naplo) szer-
zGje.'”® Az intézet igazgatdja szintén fontos szerepl6 volt: Gyenes Antal ag-
rarkozgazdasz, egykori népi kollégista, Nagy Imre hive, az 1956-os
forradalom napjaiban begytijtési miniszter (s a kotelez6 beszolgaltatas el-
torlGje), az agrarlobbi egyik jelentSs alakja.'”

A Szovetkezeti és a Tarsadalomtudomanyi Intézet kifejezetten jol tudott
egytttmtikodni, kozos kutatdsokra is sor kertilt a szovetkezeti elnokok mo-
bilitdsarol, a TSZ-ek érdekérvényesitésérdl, vagy éppen a sz6l6- és gyii-
molcstermel6 szovetkezetek Gj modelljeir6l. Ebben Simo Tibor jatszotta a
f6szerepet, aki ugyan a KB TTI-ben dolgozott, de tobb mtivét is a Szovet-
kezeti Kutatoéintézet adta ki.'®

A Szovetkezeti Kutatointézet 1972-t61 az Orszagos Szovetkezeti Ta-
nacs harom agazatanak (a fogyasztési, az ipari, a mez6gazdasagi)'®' tu-
domanyos intézményeként miikodott. Munkatarsai szovetkezetpolitikai,

176 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-6. 1. sz. melléklet: Tarsadalomtudomanyi Kutat6intéze-
tek. ,B” rész. Minisztériumok, f6hatésagok feltigyelete ala tartozo tarsadalomtudomanyi
kutatoéintézetek.

177 Csizmadia 1995, 168-169.; ZsILLE 1988, 248. A , reformkommunista” kés6bbi fogalom, a
dogmatikusokkal ellentétes gondolatokat vallok magukat nem igy nevezték. Bartha
2017b, 9.

178 Szényei 2012, 799-800.; Tamds 2014, 13.; Zsille 1988, 239.
179 Varga 2013, 262-263.
180 Bognar - Sim¢6 1973; Simé 1977, 83.; Sim6 1981; Sim6 1983.

181 Az intézet a harom szovetkezeti tipusnak megfelel6en tagozodott harom kutatéi cso-
portra: Torzsok Erika interjtja, készitette Szasz Anna. Budapest, 2014. oktéber 15., 2014.
oktober 22., 2014. november 26. 63.
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a szovetkezetekkel kapcsolatos elméleti, torténeti, szocioldgiai, kozgazda-
sagi és jogi kutatasokat folytattak, s kifejezetten ,kényes” témakhoz is el-
jutottak, mint példaul az els6 kollektivizalasi hulldm alatt tortént tomeges
torvénytelenségek kérdése.'® Nem véletlen, hogy a konzervativ partveze-
t6k szemében az intézet kifejezetten , ellenzék-gyantissa” valt, s ennek volt
is némi alapja: a Szovetkezeti Kutat6 volt az egyik legliberalisabb tudomé-
nyos intézmény a Kddar-korban, mivel a ,nagy oregek,” Gyenes és Donath
meg tudtdk védeni munkatarsaikat a fels6bb szervek tdmadasaitél. A ku-
tatok mintegy fele rendszeresen alairta az ellenzékiek tiltakoz6 iveit, ami
felett Gyenes igazgat6 szemet hunyt (s6t, a b6s-nagymarosi vizlépcsérend-
szer épitése ellen tiltakozo nyilatkozatot 6 is szignalta). A hétf6i kutatona-
pokon pedig a Beszélét nyiltan lehetett az intézet épiiletében arusitani.'®
fgy a hetvenes évek maéasodik felére a ,,Szovkut” az ellenzéki tarsadalom-
tudodsok egyik jelent6s bazisava valt, csondesen a keziikbe vették a mtihely
szellemi-politikai, s részben gazdasagi irdnyitasat is, még Bibo Istvant is
sikeriilt majdnem meghivniuk el6adni.'"® A kutatéhely ,egy olyan zold szi-
get volt a tarsadalomtudomany egén, ami szinte elképzelhetetlen, hogy
ilyen volt. [...] a Szovetkezeti Kutatdéintézetben igazabodl az volt a fantasz-
tikus, hogy egy héten egyszer kellett bemenni, hétfén. Ilyen hosszt aszta-
lok voltak egymas mellett, és igazabol két 6ra hosszan keresztiil beszélget-
tink egymadssal. [...] Es hat, itt eszmecsere volt, informaciocsere volt, féleg
politizalas volt. Es ugyanakkor mindenki azt csinélta, amit szeretett volna.
[...] nagyon j6 szakmai megbeszélések voltak, ahova barkit meghivhat-
tunk. Igy hivtam meg ide példdul Bokros Lajost, Lengyel Lacit [...].” - em-
lékezett Torzsok Erika.'®

A nehézipari lobbi képvisel6i kozott szamos ellenségre tett szert a Szo-
vetkezeti Kutato, hiszen az ott dolgozok egy része tudomanyosan igyeke-
zett bebizonyitani, hogy az ipar gyakorlatilag kizsakmanyolja a jol teljesité
agrarszférat, a cs6d kozelében 1év6 ipari vallalatok jelent6s részét a mezo-
gazdasag nyereségébdl tartjdk életben.'® A fentebb emlitett okok miatt a
part- és allami vezetés sem volt maradéktalanul megelégedve a reformmi-
hellyel. A Tudomanypolitikai Bizottsag Ideiglenes Munkabizottsaga 1980-

182 Vass 1989, 182-183.

18 Csizmadia 1993, 20-21.; Torzsok Erika interjaja, készitette Szasz Anna. Budapest, 2014.
oktober 15., 2014. oktober 22., 2014. november 26. 62.

184 Zsille 1988, 239., 269.

185 Torzsok Erika interjuja, készitette Szasz Anna. Budapest, 2014. oktéber 15., 2014. okt6ber
22.,2014. november 26. 62-63

18 Ennek a gondolatnak Juhasz Pal volt az els6 szamu hirdet&je. Szab6 2013, 127.
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ban azt irta, hogy a Szovetkezeti Kutato , tevékenysége [...] szétesd, a ren-
delkezésre all6 kutatasi kapacitast kevéssé hasznositja.” Ezért javasoltdk,
hogy az Intézetet , arra alkalmas akadémiai bizottsag iranyitsa,” és hogy
cseréljék le a munkatarsi garda egy részét.’” Ez azonban csak részben tor-
tént meg. Néhanyan (Balajthy Anna, Zsille Zoltan) ugyan elhagytak az in-
tézetet (és az orszagot), de Gyenes 1985-6s nyugdijazasdig a tobbség sta-
tusban maradhatott. Jelent6s véltozasra csak az Gj igazgatd, Zsarndczai
Sandor alatt kertilt sor, 6 ugyanis igyekezett megszabadulni a rendszert
hatarozottan kritizal6 munkatarsaktol, ezért tobb kutaté (Juhasz Pal, Ma-
gyar Balint, Gaal Gyula, Laki Mihdly, Torzsok Erika) inkdbb munkahelyet
valtott 1987-1988-ban.'®

MRT Tomegkommunikdciés Kutatokozpontja

A magyar szocioldgiai kutatasok szempontjabél igen jelentés intézmény
volt a Magyar Radi6 Tomegkommunikécios Kutatéintézete, amelybdl ké-
s6bb megalakul a Radiotdl fiiggetlen Magyar Kozvéleménykutato6 Intézet.
A hatvanas évek reformhangulataban felallitott mtihelyt a Tarsadalomtu-
domanyi Intézet munkatérsai (és mas tarsadalomtudoésok is) kezdetben
kissé lenézték.'® Kés6bb azonban kideriilt, hogy az 1969-ben létrehozott'®
intézmény nemcsak ,,a koz véleményét” méri, hanem igen komoly inter-
diszciplinaris jellegti kutatomunkékat is folytat. Az Intézetben tobbek ko-
zott foglalkoztak a kommunikacié elméleti kérdéseivel, a kozvélemény
szervez6désének konkrét formdival, a tomegkommunikacids eszkdzok agi-
tacios és propagandatevékenységének hatékonysagaval, az egyes rétegek
szabadid6-felhasznéldsaval, az tizemi értelmiség véleményformalo szere-
pével, a helyi politikai dontések és a lakéhelyi kozvélemény vizsgalataval.
Olyan kérdésekre keresték a valaszt, hogy ki a sikeres médiaszemélyiség,
hogyan lehetne megjavitani a hirszerkesztést, milyen sztereotipidk élnek a
magyar tarsadalomban. A sztiken vett, gyors lefolyasu, kozvetlen gyakor-
lati igényeket kielégité kozvélemény-kutatasok mellett tehat mar a Kuta-
tokozpont kezdeti id6szakdban évente 10-12 adatfelvételt bonyolitottak le

187 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1980-11. A Tudomanypolitikai Bizottsag ideiglenes Munka-
bizottsdgdnak megallapitasai a Szovetkezeti Kutato Intézetrsl (1980. julius 11.).

188 Csizmadia 1995, 169.; Torzsok Erika interjuja, készitette Szasz Anna. Budapest, 2014. ok-
tober 15., 2014. oktober 22., 2014. november 26. 63.

189 Papp Zsolt a kozvélemény-kutatasokat folytato intézet tevékenységét példaul feliiletes-
nek tartotta, mondvan, azok csak , mélyfarasok a napi politika futéhomokjidban.” Gom-
bar 2009.

190 Terestyéni 2010, 15.
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egy-egy aktudlis probléma tarsadalmi visszhangjar6l.”! Nem csoda, hogy
id6vel mar a KB TT1 is kereste a kapcsolatot a Tomegkommunikaciés Ku-
tatéintézettel,'”> ahol olyan elismert szociolégusok dolgoztak, mint Ange-
lusz Robert, Jakab Zoltan, Tardos Robert vagy Tomka Miklos. Az egytitt-
miikddés az 1980-as évek els6 felében a Tarsadalomtudomanyi Intézet, a
Tomegkommunikaciés Kutatokozpont és a Politikai Féiskola kozos kuta-
tasi programjaban oltott testet, amelynek soran a harom mithely a parttag-
sag szocializmusképét vizsgalta."” A rezsim bomlasaval parhuzamosan
ennél ,izgalmasabb”, s6t ,provokativabb” témakat is vizsgéltak, mint pél-
daul bundabotranyok a futballban, az 1986-0s csernobili katasztréfa meg-
jelenése a médidban, vagy a legnagyobb tabu, 1956 a kozgondolkodasban
(amelyrél 1989-ig természetesen csak nagyon 6vatosan lehetett irni).
A nyolcvanas évekre a Kutatokdzpont a legnagyobb empirikus tarsada-
lomtudomaényi kutatohellyé fejlédott: évente 8-10 nagyobb és 30-40 kisebb
kutatast készitett.!*

Bar a keleti blokk tobbi orszagaban is id6vel létrehoztak a korméanyok
sajat kozvélemény-kutato intézeteiket, a magyarorszagi kutatéhely nagy-
sdgaban megel6zte a tobbit. Nyugaton is elismerték, s tigy tekintettek ra,
mint a szocialista orszagok legfontosabb kommunikaciés és kozvélemény-
kutato intézetére.'”® Ehhez Szecské Tamads igazgato vezetése nagyban hoz-
zdjarult, aki a nehezebb id6szakokban is meg tudta tartani a mthelyt.
A szocialista rendszer elvarasainak val6 dllandé megfelelés sokszor kife-
jezetten nehéz feladatnak bizonyult, hiszen a mtihely az MSZMP KB kife-
jezetten konzervativ Agitacios és Propaganda Osztalyanak feltigyelete alatt
allt, az osztaly vezetGje tagja volt az intézet tématanacsanak, Szecskének
tehat nagyon 6vatosan kellett iranyitania az intézetet.'”® A Tomegkommu-
nikaciés Kutatokozpont (1988-t61 Magyar Kozvéleménykutaté Intézet) jol
felkésziilt, kiilonboz6 tudomanyteriiletekrél érkez6™” kutatéi géardaja

91 Hunyadi 1972, 573-576.; Takécs 2012, 337.; Terestyéni 2010, 17.; HU-MNL-OL-XIX-A-85-
b-1977-3. Kulesar Kalman: A szociolégia helyzete és feladatai (1977).

192 B6hm 1977, 133.; Terestyéni 2010, 18.

1% HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1982-16. A parttagsag szocializmus-képe és a tarsadalmi va-
16sag (A szocializmussal kapcsolatos vélemények és értékek, s az ezeket alakité tarsa-
dalmi folyamatok néhany eleme). Tervezet az MSZMP KB Agitacids és Propaganda Bi-
zottsag altal kiemelt kutatasi téma feldolgozédsara (1982. februar 12.).

194 Terestyéni 2010, 17.; HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-423. (1984. marcius 6.) Jelentés az Agi-
tacids és Propaganda Bizottsdgnak a Tomegkommunikaciés Kutatékézpont munkajaral,
tovéabbfejlesztésének feladatair6l (1984. februar 21.), 35.

195 Uo.

196 Terestyéni 2010, 15-16.; Huszar 2015, 250.
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képes volt kival6 elemzéseket késziteni a kadéari korlatozott nyilvanossag-
rol;'® kutatédsai és tevékenysége miatt senkit sem bocsatottak el az intézet-
t6l, pedig a munkatarsak jelent6s része segitette az ellenzékieket, terjesz-
tette a szamizdat kiadvanyokat.'” A rezsim kiilonds kétarcasagarol
arulkodik az, hogy mindezt egy olyan intézményben tehették, amelyet ki-
fejezetten j6l tamogattak anyagilag a szocialista Magyarorszagon: 1975-ben
a Tomegkommunikéciés Kutaté Kozpont kolthette a legtobbet vizsgala-
tokra a szociolégiai vagy szocioldgiai kutatasokat is végzé miihelyek
kozil, tobb mint 4 millié forintot, mikozben a Tarsadalomtudoményi In-
tézet csak az 6todik volt ezen a listan 715 700 forintos kutatasi raforditasa-
val.?® 1978-ban mér tobb mint nyolcmillié, 1982-ben pedig tobb mint 12
milli6 forintbol gazdalkodhatott a 83 £6s, sajat konyvtarral rendelkez6 ku-
tatéhely.”" Az intézmény sajat kutatdsai mellett elismert nyugati szerzék
(példéul Pierre Bourdieu) fontos irdsait is kiadta magyar nyelven.**?

Kozponti Statisztikai Hivatal

A reformer gondolkodok, a szocialista tarsadalmi val6sagot minél ponto-
sabban és reélisabban feltarni igyekvo tarsadalomtudésok egyik legfonto-
sabb miihelye a KSH volt mar az 1950-es években is, és az is maradt, pél-
dasan felszerelt konyvtaraba a kor kivalé szocioloégusai jartak.?®
Természetesen az intézmény torténetében voltak hullamvolgyek is attol
figgben, hogyan alakult a politikai felallas a partkozpontban. Kordbban
mar sz6 volt réla, hogy a reformkommunista Péter Gyorgy igazgatésaga
alatt a Statisztikai Hivatal milyen fontos szerepet jatszott a szociologusok

197" A kutatok kozott voltak bolesészek, jogaszok, de természettudomanyos el6képzettséggel
rendelkez6 fiatalok is: Terestyéni 2010, 18.

19 Altalaban meg voltak vele elégedve a partkozpontban, bar 1986-ban megjegyezték, hogy
az intézetben irott , kutatasi jelentések - stilusukban, szerkezetiikben, kovetkeztetéseik
visszafogottsdgaban - nem mindig veszik figyelembe a felhasznalds gyakorlati lehets-
ségeit.” Lasd HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-423. (1984. marcius 6.) Jelentés az Agitacios és
Propaganda Bizottsagnak a Tomegkommunikéciés Kutatékdzpont munkdjarol, tovabb-
fejlesztésének feladatairdl (1984. februar 21.), 37.

199 Terestyéni 2010, 19-20.

20 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-281. (1977. marcius 29.) Tajékoztato jelentés az Agit. Prop.
Bizottsag részére a szocioldgia helyzetérél és feladatairdl (1977. marcius 22.). I. szamu
melléklet. A szociolégiai kutatébazis f6bb adatai (1975. évi adatok), 28.

201 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-423. (1984. mércius 6.) Jelentés az Agitacios és Propaganda
Bizottsagnak a Tomegkommunikaciés Kutatokézpont munkajarol, tovébbfejlesztésének
feladatairol (1984. februar 21.). Melléklet. A Témegkommunikaciés Kutatékdzpont pénz-
ugyi keretének alakuldsa az 1978-83 években, 41.

202 Takécs 2012, 335.
25 Némedi - Robert 1995, 70.; Szelényi 2015a, 80-81.; Szelényi 2015b, 4.
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bazisteremtésében. A korszer(i szocioldgiai kutatasok Gjult erével folyta-
todtak a hatvanas években: 1962-ben példdul a KSH-ban helyezkedhetett
el Andorka Rudolf is, bortonévei utan itt kapott Gjra munkalehetéséget Ke-
mény Istvan és Lécsei Pal. Ezzel parhuzamosan maga a statisztikai adat-
felvétel is korszertisodott, és megkozelitette a nyugat-eurdpai szinvona-
lat.*** Bar Pétert mondvacsinalt tirtiggyel halalba kergették a beliigyi
szervek (1969-ben vamsértés gyanujaval bevitték a Gyorskocsi utcai bor-
tonbe, ahol ongyilkos lett),® az intézet ,,aranykora” toretleniil folytatodott
a kovetkez6 igazgatd, Huszar Istvéan alatt is - 6 1980-ban a Téarsadalomtu-
domanyi Intézet élére kertilt. Az Gj igazgat6 Péter Gyorgyhoz hasonléan
tdmogatta a korszerti tudomanyos kutatast, igazgatosaga alatt hoztak létre
a Szamitastechnikai Oktatasi és Tajékoztatasi Kozpontot (SZAMOK)® és
a KSH Térsadalomstatisztikai Féosztalyat, ahol Andorka Rudolf és Cseh-
Szombathy Laszl6 vezetésével a hazai rétegz6dés- és mobilitasvizsgalatok
korszert kutatomthelye alakult ki.*” , A Huszar Istvan-korszak bizonyos
fokig a hivatal aranykoranak tekinthet6, mert 6 mindenféle j6 torekvést, a
val6sag feltarasat, az igényes, tudomanyos munkat timogatta, és politikai
kérdésekben ugyanolyan felvildgosult volt, mint Péter” - emlékezett An-
dorka Rudolf.*®

Az, aranykor” még Huszar Istvan 1973-as tavozasa utan is folytatodott
egy ideig, annak ellenére, hogy az 4j igazgato, Balint J6zsef konzervativ
felfogasa kommunista volt, aki tobb ponton is vitatta Kadar Janos politi-
kajat (valoszintileg ezért is ,buktattdk le” a KB Gazdasagpolitikai Osztalya-
r6l a KSH élére), s nem nézte jo szemmel a Statisztikai Hivatal val6sagfel-
tar6 munkdjat, nem egy fontosnak igérkez¢ kutatast id6 el6tt le is allittatott.
Cseh-Szombathy Lasz16 1975-ben 4t is ment a Szociologiai Intézetbe, a Tar-
sadalomstatisztikai F6osztalyt pedig 1978-ban feloszlattdk. Bar Balint 1980-
as tavozasaval valamelyest enyhiilt a nyomas, az intézeti kutatasi progra-
mok jelent8s része tovédbbra is a , tirt” kategéridban maradt.”

Az, hogy a KSH-nak mégis sikertilt igényes tudomanyos munkat foly-
tatnia, jelent6s részben a KB TTI-vel val6 kooperacionak volt koszonheto.
A hetvenes évek masodik felétdl alakult ki intenziv egyiittmtikodés a két

204 Gabor 1992b, 38.; Huszar 2015, 203.; Pajkossy 2013, 191.; Szabari 2001, 119-120.
205 Kalmar 2014, 688.; Kornai 1992, 43.; Szelényi 2015a, 81.

26Csako Mihaly interjtja, készitette Szabari Vera. Budapest, 2017. oktéber 27. 22-23.
27 Cseh-Szombathy 1992, 573.; Harcsa 2016, 65-66.; Nyitrai 1987, 557.

208 Javorniczky 2006, 142.

29 Cseh-Szombathy 1992, 574.; Harcsa 2016, 67.; Losonczi 2016, 204.
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miihely kozott, el6bb a rétegz6déskutatdsokban, amelynek keretében a
KSH, a Tarsadalomtudoményi és a Szociologiai Kutatéintézet egy egyez-
tetett, nemzetkozileg is egyediilall6 adatfelvételsorozatot bonyolitott le,?'
majd a nyolcvanas években az ifjisagkutatdsok terén is kooperéltak az em-
litett kutatohelyek. A Statisztikai Hivatal egykori vezetdje, a KB TTI-t 1980
és 1985 kozott iranyité Huszar Istvan nem felejtkezett el egykori munka-
helyérél, és sok segitséget nyujtott a kozos kutatasok végzésében, ahogyan
a kutatasi programot vezet6 Gazsé Ferenc is.?!!

Orszigos Vezetéképzd Kozpont

Sok mas reformmiihelyhez hasonléan az Gj gazdasagi mechanizmus el6-
készitése hivta életre az Orszagos Vezet6képzd Kozpontot (OVK) is 1967-
ben, hogy korszerti ismeretekkel lassa el a gazdasagi szervezetek fels6-
szint(i vezetSit. A Munkatigyi Minisztérium hattérintézeteként mtikodo
szervezet ezért évente tanfolyamokat szervezett vallalatvezetSk, gazdasag-
iranyitok és a vezet6képzésben dolgozo6 oktatok részére. Az elsére 1969-
ben kertilt sor. Az oktaté tevékenység mellett a Kozpont véllalatvezetési
tandcsado szolgélatot is ellatott, tovabba a vezetéstudomannyal kapcsola-
tos kutatdsokat is folytatott.?’> Mar a kezdetektdl kialakult egy meglehet6-
sen kritikus munkatarsi garda az intézetben, akiknek az egyik hangaddja
a Hegedtis-tanitvany Zsille Zoltan volt. Zsillét és harom kollégdjat mélyen
érintette, hogy 1972-ben betiltottak a III. szociologiai konferenciat, ezért az
oda szant el6adasaik tanulmany-véltozatait végiil szamizdatkiadvanyban
jelentették meg.*® Innent6l kezdve a partvezetés az OVK-t , ellenzéki bazis-
ként” tartotta szamon.”* Az 1973-as ,filozéfusper” kapcsan Bérci Gyula, a
Ko6zpont igazgatéja hivatalosan arra kérte Zsillét és kollégdit, hogy fejtsék ki
véleménytiket az Alldsfoglalds néhany tirsadalomkutatd antimarxista nézeteirdl
cim partdokumentumrdl, azaz itéljék el a Lukdcs-tanitvanyokat és Hegediis
Andrést. Zsille erre nem volt hajlando, valaszul 1974 januarjaban kizartak
az MSZMP-bd], eltiltottak tervezett franciaorszagi utazasatol, zaréakkord-
ként pedig 1975 nyaran elbocsétottak a Vezet6képz6 Kozpontbol.

210 B6hhm 1977, 133.; Huszar 1989, 179.; Kolosi 1981, 287.
211 Bekés 1986, 422.; Harcsa 2016, 67.

212 Magyar 1983, 1433.; MASZ 1993, 482.; Viragh 1985, 615.
23 Zsille 1988, 99.

214 Csizmadia 1995, 171.

25 Uo. és Zsille 1988, 119., 156.
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Zsille kirtigasa, a tobbi kutatot sajto felsé nyomasgyakorlas nem tett jot
az intézeti dolgozok teljesitményének. A , reformer kurzus” soran alapitott
Vezet6képzének megvoltak a lehetSségei arra, hogy j6 eredményeket eléré
kutatémtihellyé fejlédjon, tobbek kozott azért is, mert eredetileg zart
konyvtara, amelyben szamos vezetéstudomanyi, szamitastechnikai és szo-
ciolégiai munka volt, 1974 jaliusatol nyilvanos kozgytjteménnyé valt. Az
1972-ben kezd6d6 ideolégiai szigorodas azonban gatat vetett a fejlédésnek.
Az 1980-as évekre mar nyilvanvaléva valtak az OVK miikodési hianyos-
sdgai: a targyak oktatdsa nem a valddi igényekhez, hanem a tandrok ér-
dekl6déséhez igazodott; alig alakult ki a vezet6képzés 6ndllo arculata; a
gyakorlati ismeretek helyett talsagosan elméletorientaltta valt a képzés;
nem alakult ki a tanfolyamtipusok egységes kovetelményrendszere; elma-
radtak a mikrookonémiai nehézségek feldolgozéasaban, a vallalati mened-
zsmentben, a vallalati kultara vizsgalataban - altalaban az egész szerve-
zés- és vezetéstudomanyban.”® A helyzet a nyolcvanas években -
hasonléan a tobbi dllami vezet6képz6 szervezethez - tovabb romlott.?”

I/4. Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak partintézményei

A magyarorszagi allamszocializmus id6szakaban az MSZMP-nek harom
olyan intézménye volt, amelyek kozvetlentil a Kozponti Bizottsag al4 tar-
toztak a szervezeti hierarchidban: a Politikai Féiskola, a Parttorténeti Inté-
zet és a Tarsadalomtudomanyi Intézet. Ezeket gyakorlatilag a KB osztaly-
aiként kezelték.”® Koziiliik kett6t még a Rakosi-korbol , 6rokolt meg” a
kadari partvezetés: a Parttorténeti Intézetet a kommunista diktattara kez-
detén, 1948 6szén hoztak létre Munkasmozgalmi Intézet néven,?"” a Politi-
kai Féiskola el6djét, a Partf6iskolat pedig (az MKP/MDP korabbi egy- és
kétéves partiskolainak egyesitésével) 1950-ben.?® Mindkét intézmény nagy
szerepet véllalt a kiéptil6 totélis diktatara hivatalos ideol6giajanak terjesz-
tésében, illetve az G1j kommunista hatalmi elit kinevelésében. Funkciéjuk
alapvet6en 1956 utan sem valtozott, viszont szakszertibbé valt a benniik

216 Arat6 - Vagh 1973, 300.; Farkas 1992b, 33.; Magyar 1983, 1435-1437., 1440.

27 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-474. (1986. szeptember 30.) Jelentés az Agitacios és Propa-
ganda Bizottsdgnak a kozép- és fels6szintli vezetSk politikai tovdbbképzésének helyze-
térdl. Javaslat a fejlesztésre (1986. szeptember 22.), 78-79.

218 Németh 1995, 10.; Némethné Végyi - T. Varga 1997, 19.
219 Vass 1989, 119.

20 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-112. (1950. augusztus 9.) Javaslat a partf6iskolak kozos szer-
vezeti felépitésére (1950. augusztus 7.), 11-12.
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zajlé munka. Két jellegzetes partallami intézményrdl van tehét sz6, ame-
lyek a rendszer alapitasatol kezdve annak bukésaig folyamatosan miikdd-
tek, és természetesen olykor egytittmtikodtek a Tarsadalomtudomanyi In-
tézettel is.

Parttorténeti Intézet

A, magyar munkasmozgalom torténetének kutatdsara és feldolgozasara,
forrasainak 0sszegytjtésére és szakszer(i megdrzésére létrehozott tudoma-
nyos partintézményt” 1948 novemberében allitottak fel a Kommunistak
Magyarorszéagi Partja (KMP) létrejottének 30. évforduldjan. Az akkor még
Magyar Munkasmozgalmi Intézetként miikodé kutato- és kiallitohely terv-
szerlien gytjtotte a nemzetkozi munkasmozgalomra vonatkoz6 forrasokat,
valamint a marxizmus—leninizmus klasszikusainak kiadvanyait és azok
magyar forditasait.”! Els¢ igazgatdja Rakosi Matyas egykori bortontérsa,
a textilmunkasbdl lett kommunista mozgalmar Réti Laszl6 lett. Kivalasz-
tdsa mogott politikai ok htizédott meg, parthti kdder volt, a torténettudo-
manyi kutatdsokhoz nem értett, é&s nem is torekedett arra, hogy val6di tor-
ténész legyen.??

Az Intézet, amely hivatalosan a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztéri-
umhoz tartozott és az Oktatasi Tandcs kozvetlen iranyitdsa alatt allt,** 6n-
all6 archivummal és szakkonyvtarral rendelkezett,”* valamint kiilon Tu-
domanyos Osztéllyal is. 1948-ban 0sszesen 21 személyt foglalkoztattak,
koziiliik mindossze harman voltak tudomédnyos munkatarsak. Az intéz-
mény a F6 utca 1. sz. alatt miikodott, ahol 1948-ig a Legfels6bb Birdsag
székhaza volt. 1952-ben az Intézet 4j, reprezentativ otthont kapott, és at-
koltozott a Kuria egykori épiiletébe a Kossuth térre.?” 1950-re a munkatar-
sak szdma mar megkdozelitette a félszazat, akik kozl kilencen dolgoztak a
tudomanyos osztalyon, s nagy résziik az igazgatohoz hasonléan egykori
illegalis kommunista multjanak koszonhette statusat. Szakiranya torténészi
végzettséggel csak ketten rendelkeztek: Gyorffy Sandor és Erényi Tibor.
Az Intézet Osszesen 6t osztalybdl allt, amelyek koziil egy a tudomanyos

21 HU-MNL-OL-M-KS 276-53.-11. A Magyar Munkdsmozgalmi Intézet célkit(izései, szer-
vezete és feladatai (1948. oktdber 4.), 73.; Vass 1989, 119.

22 Kerekasztal 1999, 207.; Piinkosti 2004, 52.; Romsics 2011, 370-371.

2 HU-MNL-OL-M-KS 276-53.-11. Jegyz6konyv a Magyar Dolgozok Partja Politikai Bizott-
saganak 1948. oktober 7-i tilésérdl, 4.

224 Vass 1989, 119.

25 B, Kadar 2019, 11., 14.; Piinkosti 2004, 306.; HU-MNL-OL-M-KS 276-53.-11. A Magyar
Munkésmozgalmi Intézet célkittizései, szervezete és feladatai (1948. oktober 4.), 74.
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kutatasokkal, egy a kiallitdsok rendezésével foglalkozott, a maradék harom
pedig a konyvtérat és a levéltarat miikodtette.?

A Magyar Munkasmozgalmi Intézet els6 éveit egydltalan nem lehet tu-
domanyos mércével mérni. Az Intézet alapvetSen a totdlis diktattra onké-
pének egyik formaldja, az allami propaganda egyik mihelye volt, az MDP
legitimaciojat kellett , torténeti érvekkel” alatdmasztania. 1951-t61 jelentek
meg A magyar munkdsmozgalom térténetének vilogatott dokumentumai, to-
vabba a Magyar munkdsmozgalmi sajto bibliogrifidja nevi sorozat kiadvanyai;
az 1951-ben publikalt hdrom munka utan jelentésebb sziinet kovetkezett,
a negyedik kotet csak 1959-ben hagyta el a nyomdat. A partintézmény je-
lent6sebb vallalkozasa volt a Dokumentumok a magyar pdrttorténet tanulmai-
nyozdsihoz cimd forrdskiadvany-sorozat, amelynek 6t kotete 1954-1955-
ben kertilt a boltokba. Nem adtéak ki viszont végiil azt az irast, amelyet Réti
Laszl6 és Gyorffy Sandor készitett Rakosi Matyas életérdl, mert az olyan
sok kitalalt elemet tartalmazott, hogy maga a fétitkér tiltotta meg a megje-
lenését.?”

Az Intézet viszont mas médon is tudta épiteni Rdkosi Matyas személyi
kultuszat. 1952-ben nyilt meg példaul a fétitkar 60. sziiletésnapjadhoz ko-
t6d6 nagy reprezentativ kidllitasuk Rdkosi Mityis harcos élete cimmel, ahol
a latogatok megtekinthették a diktatornak kiildott ajandékokat (ezek két
termet és két emelet korfolyosojat toltotték meg), valamint a szegedi Csil-
lagborton egyik rekonstruédlt cellajat is. Elkezdték gydijteni a ,Sztalin leg-
jobb magyar tanitvanya” életével kapcsolatos visszaemlékezéseket is.?
A, munkasmozgalmi archivum” kialakitasa is jol haladt, olykor arra is volt
példa, hogy a forrasokat kivalogaté munkatarsak segiteni tudtdk a kon-
cepcios perek el6készitését. Az Intézet szolgaltatta példaul azt az 1935-6s
dokumentumot, amelyben Szakasits Arpéd, az épitdmunkds szakszervezet
elnckeként bejelentette a rendérségnek egy tiintetésiiket. Rékosi ezt , bizo-
nyitékként” hasznalta az egykori szocidldemokrata vezet6 ellen 1950-ben
inditott biintetSeljaras soran.””

226 Romsics 2011, 370-371.
27 Erényi 1968, 107.; Kerekasztal 1999, 203.; Romsics 2011, 389.
28 Piinkosti 2004, 300., 306.

29 Uo. 263-264. Az intézmény levéltarosai kétségkiviil alapos munkat végeztek, hiszen az
Intézet alapitdsa utani honapokban, 1949 marciusaig mar atnézték és kivalogattak ,.a fa-
siszta beltigyminisztérium és kiilonboz6 torvényszékek, tigyészségek és foghazak irat-
taranak munkasmozgalmi vonatkozasu anyagat”, tovabba kiemeltek 12 000 aktat, ezzel
pérhuzamosan atnézték az SZDP 1945 utani iratait is. HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-88.
Magyar Munkasmozgalmi Intézet. Beszamol6 az 1949. évi munkarél és Munkaterv az
1950. évre, 50.
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Pénziigyileg az Intézet el6sz6r az MDP Kozponti VezetSségének Part-
gazdasagi Osztalyahoz tartozott, de 1952. marcius 19-én a Titkdrsag agy
hatarozott, hogy a jov6ben a finanszirozasat az allami koltségvetés terhére
kell megoldani.”® A pértvezetés egyébként nem sajnalta a pénzt az énrep-
rezentdcidja szempontjabol igen fontos kutato- és kiallitohely tdamogata-
sara: 1952-ben 4,5 milli6 forintot kapott, annyit, amennyit az el6z6 évben
a levéltari teriiletre dsszesen szantak a koltségvetésbol.”! 1954-ben mar
6 076 000 forintot utaltak ki az Intézetnek.>?

A Rékosi-korban tehat a Magyar Munkasmozgalmi Intézet inkabb volt
az allami propaganda egyik eszktze, mint 6ndll6é profila kutatéhely.
A munkatarsak kizarélag az ideoldgiai szempontok alapjan meghatarozott
,munkdsmozgalom-torténettel” foglalkoztak, azt kiszakitottdk a magyar
histéria osszefliggéseibdl, és ezaltal egy meglehet6sen egyoldala képet su-
gall6 szakgytijteményt hoztak létre. Kiadvéanyaikat pedig az MDP vezeté-
sének aktualis igényeihez szabtdk, ha kellett, akkor megcsonkitottak vagy
atirtak forrdsokat,? irasaikban pedig a magyar munkasmozgalmat gya-
korlatilag a kommunistak , gy6zelmeinek” sorozataként mutattak be.?*

A lassu professzionalizdlodés Sztalin 1953-as haléla utan indult meg.
1955-t61 a Munkasmozgalmi Intézet Parttorténeti Intézet néven folytatta
miikodését. A forradalom utan az Intézet kommunista partszervezete nagy
tobbséggel javasolta az MSZMP Ideiglenes Intéz6 Bizottsdganak Réti Laszlo
igazgat6 levaltasat, mondvan, hogy ,szektarianus”. December 23-an Réti
meg is kapta felmondodlevelét, utédjanak Kalméan Endrét nevezték ki.>° Az
év végének masik jelentés eseménye az 1956. novemberi szervezeti modo-
sulas volt, amelynek révén a kiallitasokat rendezd részleg atkeriilt a muaze-
umi hél6zatba. 1957 tavaszan el is koltozott a Legtajabbkori Torténeti Ma-
zeumnak atkeresztelt Munkdsmozgalmi Mtzeum, a volt Karia éptiletének

20 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-185. Jegyz6konyv a Titkarsdg 1952. marcius 19-én d. u. 5
orakor megtartott tilésérdl, 10.; Uo. A Munkasmozgalmi Intézet pénziigyeinek allami
koltségvetésbe utalasa, 116.

1 Balazs 1970, 70.; HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-225. El6terjesztés a Titkdrsag részére a Ma-
gyar Munkasmozgalmi Intézet 1953. évi koltségvetésérol (1952. december 27.), 40.

22 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-319. Javaslat a Munkédsmozgalmi Intézet potkoltségvetésére
(1954. junius 1.), 62.

25 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-88. Magyar Munkédsmozgalmi Intézet. Beszamol6 az 1949.
évi munkarol és Munkaterv az 1950. évre, 54-55.; Kerekasztal 1999, 210.; Romsics 2011,
389.

24 Parttorténeti 1978, 70.

35 MSZMP IVT 1998, 21. Az 1956. november 4. utani hetekben az IIB kétszer is foglalkozott
az Intézet vezetésének tigyével.
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kétharmadat az el6csarnokkal egytitt az Gjonnan létrehozott Magyar Nem-
zeti Galérianak utaltak ki, az Alkotmény utcai szarnyban viszont megma-
radhatott a Parttorténeti Intézet.? Ezt kovetSen az Intézet harom részleg-
bél allt: a tudomanyos osztalybol, a konyvtarbol és a levéltarbol.?” Ez
utobbi alloménya az évek soran szépen gyarapodott: mig 1948 végén csu-
pan néhany ezerben,”® addig az 1980-as évek masodik felében mar milliés
nagysagrendben szamoltak az 1600 folyéméternyi hazai és kiilfoldi eredetti
forrasanyagot az archivumban, mely 1958 6ta az MSZMP KB levéltara is
volt. A konyvtar viszont teljes egészében az Intézet hataskorébe tartozott,
a kezdetben néhédny ezer kotetes gytijtemény a szocializmus utolsé éveire
mintegy 135 000 konyvvel és 40 000 egységnyi periodikummal bir6 szak-
konyvtar lett.?® Az Intézet természetesen igyekezett kiszolgalni a kadari
partvezetést is, és részt vett az 1956-os események , ellenforradalomként”
val6 bemutatasaban: mér a szabadsagharc leverését koveté honapban, 1956
decemberében hozzakezdtek az intézeti munkatérsak az oktober 23. és no-
vember 4. kozotti iratok begyfijtéséhez. A felkutatott dokumentumok, rop-
lapok, Gjsagok, fényképek, késébb pedig a visszaemlékezések az intézet
konyvtaraba és levéltaraba kertiltek, ahol a rendszervaltasig azt zart anyag-
ként kezelték.?® A ,Nagy Imre-féle ellenforradalmi mozgalmat leleplez&”
Fehér Konyvhoz 6sszegyjtott anyagokat is az Intézet 6rizte meg.?*!

A személyi kultusz évei utan lassan lehet6séget kaptak az intézeti dol-
gozok Gjabb témak kutatasara is. Megkezd6dott a magyarorszagi szocial-
demokrata és szakszervezeti mozgalom feltarasa, a hazai és a kiilfoldi bal-
oldali csoportok kapcsolatdnak elemzése, s id6vel megjelent az igény arra,
hogy a ,munkasmozgalmat” tarsadalomtorténeti aspektusbdl (is) kutassak,
struktara-vizsgalatokat végezzenek.?*? 1978-ban még ,a part- és munkas-
mozgalom-torténetirds modszertani kérdéseit” boncolgat6 tilésre is sor ke-
rilt.?® A, kommunista hagiografidk” gyartasa helyett egyre arnyaltabb,

26 Cs. Lengyel 2008, 6.; Gabor 1974, 16.
27 Parttorténeti 1978, 405.

28 Az 1948-ban létrejové MDP-ben nemcsak az SZDP és az MKP, hanem a két part addig
kilon fenntartott archivuma is egyestilt. 1948 nyaran az MKP Akadémia u. 17. alatt tarolt
gytjteménye 3259 db iratbol, plakatbol, ropcédulabsl, emléktargybdl, fot6bol stb. és kb.
ugyanannyi feldolgozatlan anyagbdl allt. A Dohany u. 76. alatt tarolt SZDP-s levéltar
kb. 5000-6000 iratot, fényképet, emléktargyat, tjsagot stb. 6rzott, tobbnyire feldolgozatlan
allapotban. Parttorténeti 1978, 45.

29 Parttorténeti 1978, 46.; Petri 1982, 216.; Vass 1989, 126-127.
20 Jalsovszky 2008, 216.

41 Cs. Lengyel 2008, 6.

22 Gébor 1974, 17.; Parttorténeti 1978, 68.; Vass 1989, 128.
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kritikusabb szellemt feldolgozasok sziilettek a magyarorszagi baloldali
mozgalmak torténetérol, s a forraskritika is kezdett el6térbe kertilni a tor-
ténészi munka soran.?** A megjelent intézeti kiadvanyok azonban még igy
is er6sen magukon viselték a korszak ideol6giai-politikai jellegzetességeit,
s az is nyilvanval6, hogy a tagadhatatlanul lezajlott professzionalizacio el-
lenére a tudoméanyos szinvonal messze elmaradt az MTA Torténettudo-
manyi Intézetétsl. Sokatmondo adat, hogy 1974-ben a Parttorténeti Intézet
66 f6s allomanyabol 42-en nem rendelkeztek tudomanyos fokozattal, s aka-
démikus vagy nagydoktor sem dolgozott ott. Bar az Intézet vezet6i kozott
nem elhanyagolhaté mtveltségbeli kiilonbségek voltak, az igazgatok (Kal-
man Endre, Orosz Nandor, Vass Henrik, Nemes Dezs6 és a Tarsadalom-
tudoményi Intézet élérél 1985-ben idekeriilt Huszar Istvan) inkabb voltak
partkaderek, mint szaktudésok. Csak a rendszervaltas hajnalan kinevezett
utolsoé igazgat6, Balogh Sandor szamitott hivatasos torténésznek.?*

Az intézet 1956 utén is folytatta a reprezentativ forraskozlések publika-
lasat, 1968-ban befejezték A magyar munkdsmozgalom torténetének vilogatott
dokumentumai cim( sorozatot a nyolcadik kotet kiadasaval. Megkezd6dott
a szelektalt parthatarozatok kiadasa is, A Magyar Szocialista Munkdspdrt ha-
tarozatai és dokumentumai cimd sorozat els6 kotete, mely az 1956 és 1962 ko-
zo6tti id6szak fontosabb anyagait adta kozre, 1964-ben jelent meg. A leg-
problémasabb, legtobb kérdést felvetd iddszakrol (1948-1953) viszont
ekkor még nem jelent meg forraskiadvany, és alig néhany gytjtemény fog-
lalkozhatott az 1953 és 1956 kozotti id6szakkal (példédul A DISZ és a KISZ,
1953-1957. Dokumentumok az ifjiisigi mozgalom térténetébdl, 1987). Termé-
szetesen ez érthet6, a Rédkosi-féle berendezkedést sok tekintetben el6djének
tekint6 kadari vezetés legitimaciojat kérdjelezte volna meg, ha objektiven
feltarjdk a magyarorszagi sztalinizmus torténetét.?*

A kutatohely egyik nagy vallalkozasa A magyar forradalmi munkdsmoz-
galom torténete cim(i, Nemes Dezs6 iranyitasdval megalkotott munka volt,
amelynek els¢ két kotete 1966-ban, a harmadik kotete pedig 1970-ben jelent
meg. A torzitasoktdl sem mentes, elfogult szintézis tudoményos értéke
meglehetésen csekély, mar a korszak hasonlé tipust 6sszegzéseinek atla-
gos szinvonalét sem érte el. Hasonl6 4llithat6é a Vass Henrik vezetésével

23 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-4. A tarsadalomtudoményok nemzetkszi rendezvénye-
inek haroméves (1978-1980.) terve. MSZMP KB Parttorténeti Intézete.

24 Erényi 1968, 106.; Kerekasztal 1999, 203.; Vass 1989, 121-122.
25 B. Kadar 2019, 64.; Romsics 2011, 405.
246 Erényi 1968, 111-112.; Gabor 1974, 17.
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szerkesztett Munkdsmozgalomtérténeti Lexikon (1972) nevet visel6 kiadvany-
rol is.? Ismeretterjeszt6 kiadvanyok (Taniisigtevék cimii visszaemlékezés-
kotetek, Kiizdelmes évszdzad stb.) mellett*® 1955-t6] sajat folyéirata is volt
az Intézetnek, mely el&szor a Magyar Munkdsmozgalmi Intézet Ertesitdje,
majd 1956-t6l Parttirténeti Kozlemények cimmel jelent meg negyedéven-
ként.?*

A Parttorténeti Intézetben szamos vitat rendeztek a munkasmozgalom
kilonboz6 kérdéseirdl, altalaban egy-egy jelentésebb évforduléhoz iga-
zitva azokat.*” A hatvanas években mar a nemzeti-nemzetiségi kérdés és
a magyarorszagi baloldali mozgalmak viszonyarol is rendeztek vitatilése-
ket, de inkdbb csak a téma egy-egy részkérdésérdl, a szocidldemokrata, il-
letve a kommunista mozgalom és a magyar nemzettudat meglehet6sen
problémas kapcsolatarol nem sziilettek, nem is sziilethettek szakszerti ana-
lizisek a Parttorténeti Intézetben. Szdmos megemlékezés az 1945-6s szov-
jet megszallas kerek évforduldjahoz kot6dott, az ekkor rendezett tudoma-
nyos tanacskozasokat az Intézet gyakran a Politikai Féiskolaval és a
Tarsadalomtudomanyi Intézettel kozosen szervezte.”> A KB TTI-vel kzos
kutatésa is volt az Intézetnek az 1976 és 1980 kozotti iddszakban, amikor
mas kutatohelyeket is bevonva foglalkoztak , a fejlett szocialista tarsadalom
f6bb jellemz6 vonasaival.”*?

Politikai Fdiskola

A kommunista partallami id6szakban a Politikai Féiskola (1967 el6tt Part-
féiskola) kiemelt jelent6ségti intézmény volt, hiszen az allampart itt ké-
pezte ki a kozépszintli part-, dllami és gazdasagi tertileten tevékenykedd
vezet6it.>* A beiratkozott hallgatok kezdetben f6leg magyar és szovijet
kommunista parttorténetet, politikai gazdasdgtant, dialektikus és torté-

%7 Erényi 1968, 113.; Romsics 2011, 406.
28 Vass 1989, 127.

249 Romsics 2011, 406.

20 Erényi 1968, 112.

%1 Uo. 116.; Vass 1989, 123.

»2 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-364. (1981. marcius 24.). Nemes Dezs6: Jelentés az Agitacios
és Propaganda Bizottsdg szamara az MSZMP Parttorténeti Intézet 1976-1980-as tevének
végrehajtasarol és az 1981-1985. évi tervérdl (1980. februar 24.), 12.; HU-MNL-OL-M-KS
288-41.-398. (1982. november 16.). Melléklet. Az 1983-as Marx-évforduldra tervezett ren-
dezvények, megemlékezések, kiadvanyok, 47-48.

23 Petrina 1980, 103.
24 Gzalai 1972, 107.
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nelmi materializmust tanultak, masodsorban torténelmet, gazdasagi-poli-
tikai foldrajzot, illetve magyar nyelvet és irodalmat.>® A Kommunista Part
mindig is fontosnak tartotta, hogy megfelel6 képzésben részesithesse le-
endé vezet6it; az els6 féléves partfiskolai tanfolyam megszervezésére még
1946. marcius-augusztus kozott kertilt sor a XI. kertileti Karolina tati bent-
lakasos iskolaban, e tanfolyamot tobbek kozott elvégezte Hegediis Andrés
kés6bbi miniszterelnok is. ¢ Az 1948-as politikai fordulat utan jelentésen
megnovekedett az igény a nagy 1étszdma MDP-s kdderallomany képzé-
sére, ezért 1j, nagyobb befogadoképességii intézményt kellett taldlni a hall-
gatoknak és tandraiknak.

A Parttorténeti Intézethez hasonléan, az MSZMP KB Politikai Féiskoldja
is reprezentativ térben, a Varosliget melletti Ajtési Diirer sorra néz¢ egyik
hatalmas telken kapott helyet, egy 1906-ban befejezett épiiletben.”” A mai
Ajtési Diirer sor (korabban Istvan at) 19-21. szadm alatti tertiletén eredetileg
egy villa allt, ahol Dedk Ferenc lakott élete vége felé. A hozza tartozo6 telket
az 1890-es évek elején megvette az 1883-t61 Magyarorszagon is megtele-
ped6 Szent Sziv Tarsasag nevili apacarend, amely 1895-re neoroman temp-
lomot épittetett fel itt.>® A neveléssel foglalkoz6 névérek még az 1880-as
években ingyenes elemi iskolat nyitottak az Istvan Gtra nézé telken, ame-
lyet fokozatosan bovitettek, a 19. szdzad utols6 éveiben mar polgari isko-
lava alakult az intézmény; 1932-ben megindulhatott a gimnaziumi képzés,
a gimnazium 1940-ben felvette a Philippineum nevet, Rose Philippine Du-
chesne, a rend els6 misszi6vezetSjére emlékezve ezzel. Az oktatast az is-
kolak 1948-as allamositasaval be kellett fejeznitik, 1950-ben pedig a felosz-
latott rend tagjainak az Ajtési Diirer sort is el kellett hagyniuk, mert az
MDP ide helyezte a Partféiskolajat.> Az intézmény vezetSje, Andics Er-
zsébet azonban sok egyéb elfoglaltsdga mellett alig tudott a féiskola iré-
nyitasaval foglalkozni.?®® (1946-t61 az MDP KV pét-, majd rendes tagja,
1950-t61 az Orszagos Béketanacs elnoke, akadémikus, 1949-t61 a Magyar
Torténelmi Tarsulat f6titkara, a Szdzadok f6szerkeszt6je, s az Eotvos Lorand

25 HU-MNL-OL-M-KS 276-53.-128. (1953. julius 29.). Jelentés a Partf6iskola munkajarél az
1952-53-as tanévben (1953. jalius 27.), 26.

6 Hegediis 1988, 124.

%7 HU-MNL-OL-M-KS 288-59.-1. (1989. julius 3.). Kimutatas az intézmények kezelésében
1év6 épiiletekrol és f6bb jellemz6irsl (1989. majus 29.), 31.

8 Zeke 2009, 37-38.
29 Puskely 1998, 1210-1212.; Zeke 2009, 38.

20 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-202. (1952. jalius 16.). ,Javaslat a Partf6iskola munkajanak
atszervezésére” cimti anyaghoz (1952. jalius 15.), 13.
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Tudomanyegyetem Uj- és Legtjabbkori Magyar Torténelem Tanszékének
vezetd tandara volt.)?!

A kommunista &llampart sziikségesnek tartotta, hogy novelje az MDP
munkasainak ideoldgiai (s altalanos) miiveltségi szinvonalat, mert azzal
korédntsem voltak megelégedve Rakosiék.*? Ezért el6irtdk, hogy 1951 vé-
géig a megfelel$ végzettséggel nem rendelkezé vezetd part- és tomegszer-
vezeti, allami és gazdaséagi funkciondriusok koziil 500-an végezzék el az
egyéves partiskolat.?®®

A hivatalos dokumentumok szerint tehat a kaderutanpotlas biztositasa
elvileg kulcskérdésnek szdmitott a partadllami idészakban, ennek ellenére
magat a partféiskolai képzést a kezdeti idészakban kapkodva, hanyagul
szervezték meg, és ez csakhamar komoly kovetkezményekkel jart. Az 1j,
1949. szeptemberben bevezetett kétéves és egyéves tanfolyamok®* értéke-
lésekor, 1951 nyardn nagyon sok problémadra ravilagitottak. Az egyébként
is alacsony létszamu tanari kar egy részérdl kidertilt, hogy alkalmatlan ok-
tatasi feladatok ellatasara, az orosz nyelv tanitasa kiilondsen siralmas volt.
A tanszékek nem végeztek 6nallé elméleti munkat, a f6iskola tanari parta-
lapszervezete és az intézmény vezetdsége kozott pedig nem volt felhGtlen
a viszony. A talterhelt hallgaték nem igazan tlintek ki tanulmanyi ered-
ményeikkel. Csak a fél évig tarté katonai kiképzést tekinthette sikeresnek
az iskola vezet6sége,*° de mivel az is a tanitdsi év kozben zajlott, Gjabb
energidkat vont el a tobbi tantargy elsajatitasatol.

Nem véletlen, hogy a hallgatok rosszul teljesitettek, éveken at komoly
probléma volt, hogy a partszervek kifejezetten gyenge képességti kaderek
tucatjait kiildték a f6iskolédra, akik nemhogy a marxista—leninista—sztdli-
nista ideol6gia terén nem rendelkeztek tudassal, de még a helyesirassal is
gondjaik voltak.?® A problémara végiil mar az MDP KV Titkarsaga is fel-
figyelt.” 1952. julius 16-i hatarozataban ezért a f6iskolara valé beiratkozas
minimalis feltételeként nyolc iskolai osztély elvégzését jelolte meg. El6irta

261 Romsics 2011, 574.

22 MDP 1998, 84.

25 Uo. 85.

%4 Szabad Nép, 1951. julius 22. 10.

25 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-153. (1951. julius 25.). Jelentés a Pértféiskola munkajarol
(1950. szept.-1951. jalius, 1951. jalius 23.), 8-11.

266 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-202. (1952. julius 16.). Javaslat a partféiskola munkdjanak
atszervezésére (1952. julius 12.), 16.

27 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-202. (1952. julius 16.). Jegyz6konyv a Titkarsag 1952. julius
16-an d. u. 5 6rakor megtartott tilésérdl, 1-2.
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azt is, hogy minden egyes hallgat6é szaméara évi 24-25 6ra egyéni konzul-
taciot kell biztositani. Elméleti szeminariumokat vezettek be, és a tanuld
egész napi munkdjanak pontos szabélyozasa helyett , csak” az el6adasokon
és az osztalyfoglalkozasokon val6 részvételt tették kotelezévé. Megszabtak
azt is, hogy a honvédelmi kiképzést a jovSben a nyari sziinetben kell le-
folytatni, s hogy 1952 szeptemberétdl csak a kétéves képzést nevezzék
,Partféiskolanak”.?® A partvezetSk a hallgaté6i 1étszam dinamikus novelé-
sével szamoltak, ezért mar ekkor széba kertilt a féiskola éptiletének b6vi-
tése.”® Erre azonban majdnem masfél évtizedet varni kellett.

Varni kellett a remélt szinvonal-emelkedésre is. Bar 1952-ben 4j tanszé-
keket allitottak fel (,Nemzetkozi kérdések”, ,Gazdasagi és politikai fold-
rajz”, ,Magyar nyelv és irodalom” stb.) és egyesitették a Partf6iskolat a
Koézponti El6adéi Iroda?”® marxizmus-leninizmus, magyar parttorténeti,
partépitési munkakozosségeivel,”! az elméleti oktatas mégis meglehetSsen
sematikus (vagy ahogy a korban nevezték: ,betlirdgé”) maradt, nem az
irasok 6nall6 elemzésére, inkabb azok sz6 szerinti bemagolasara 6sztonozte
a hallgatésagot.?”2 1950 és 1953 kozott lényegében a kommunista klasszi-
kusokat, a partvezetSk beszédeit és irdsait, vagy a parthatarozatokat ma-
gyaréztak, illetve népszertsitették 6nallo, kritikai gondolatok hozzdadasa
nélkul. Szamos ,, problémés” témakort (példaul a munkas-paraszt viszonyt)
elhanyagoltak vagy atugrottak. Gyenge eredményeik miatt tobb hallgatét
el kellett bocsdtani mind az egy-, mind a kétéves tanfolyamokroél, s ennek
kovetkeztében 1953-ban a végzssok legfeljebb egyharmadat lehetett vezet6
partfunkciéra javasolni. Nem kell csodalkoznunk a siralmas eredmény lat-
tan, a tanari kar ugyanis tovabbra sem volt képes kielégitéen ellatni a fel-
adatét: 1952-ben az oktat6k 37%-a alacsonyabb képzésben részesiilt, mint
amilyen fokon tanitania kellett. Tobb tanszéknek nem volt vezetdje, a f6is-
kola nem rendelkezett sajit tanulményi osztallyal.”

28 Uo. A Titkarsag 1952. julius 16-i iilésének hatarozata a Pértféiskola munkajanak atszer-
vezésére (1952. julius 24.), 23-25.

%9 Uo. Javaslat a partf6iskola munkajanak atszervezésére (1952. julius 12.), 19.

0 Ezt a szervezetet még 1949-ben allitottak fel a KV Oktatasi Osztalya mellett, hogy ,magas
szinvonalt el6addsokat” tartson a kdderek szamara. Lasd MDP 1998, 84.

71 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-202. (1952. julius 16.). A Titkarsag 1952. julius 16-i iilésének
hatarozata a Partféiskola munkajanak atszervezésére (1952. julius 24.), 24.

72 Hegediis 1988, 129.

3 HU-MNL-OL-M-KS 276-53.-128. (1953. julius 29.) Jelentés a Partféiskola munkéjarol az
1952-53-as tanévben (1953. jalius 27.), 22-25.
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A hallgatok hangulata, hozzéaéllasa a késébbi években sem javult. Bar a
Partféiskoldra - mely 1956-t6] egyetemi szint(i tanintézmény volt** - a
rendszer kedvezményezettjei, leendd vezetéi jartak, a Nagy Imre els6 mi-
niszterelnoksége alatti , ij szakasz” alatt feler6sodott koriikben is a kritikai
hangulat. Hiaba tomték tele a fejiiket allami propagandéval, hidba suly-
koltak beléjiik, hogy a szocialista berendezkedésnél nincs jobb rendszer,
még a partféiskolai hallgatok korében is megjelent a kételkedés, ami az
1953-at kovetd években csak er6sodott. Néhanyan mar a tanarokat is bi-
ralni kezdték, onvizsgalatra sz6litva fel 6ket. A tanarok egy része nem is
mert vitaba szallni a diakokkal, s6t 6k maguk is elbizonytalanodtak.”
A Rakosi-féle vezetéssel szembeni kritikdk egyik osszefoglaléjanak tekint-
het6 az a javaslat, amelyet Simon Péter, a f6iskola Magyar Torténelem Tan-
székének oktatdja ismertetett az intézmény kétnapos, 6sszevont taggyilé-
sén 1956 juniusaban (amit eredetileg azért hivtak 6ssze, hogy megvitassak
a masodik 6téves terv iranyelveit). Simon javaslata szamos hasonlésédgot
mutatott a korabeli egyetemi-f6iskolai diakkorok koveteléseivel. Tobbek
kozott szorgalmazta, hogy az MDP Politikai Bizottsaga legyen valéban kol-
lektiv testtilet; a Kozponti Ellenérz6 Bizottsdg ne csak a parttagok erkolcsei
felett 6rkodjon, hanem ellenérizze a PB-t, a f6véarosi, megyei jogu és jarasi
végrehajté bizottsagokat is; sziintessék meg a kaddervélemények titkossa-
gat. Javasolta még emellett, hogy a felel6s tisztvisel6k mindentitt vélasztas
atjan kertilhessenek pozicioba, decentralizaljak a kozigazgatasi, gazdasagi,
kulturélis, egészségtigyi hivatali apparatust, s6t még a rendérséget is (!), a
rendeletek tomege helyett inkabb torvényeket alkossanak. Kitért még arra,
hogy az tizemek ellenérzésére munkastandcsokat allitsanak fel, a termel6-
szovetkezetek szervezésénél sziintessék meg az agrarnépességgel szem-
beni kényszerek alkalmazéasat, a terménybeszolgéltatasi kotelezettséget
pedig csak a feltétlentil sziikséges cikkekre (kenyérgabona, kukorica, his)
korlatozzak.””® Ezek a javaslatok bizonyitjdk, hogy még a diktattra egyik
jelent&sebb partintézményében is voltak olyanok, akik hozzajarultak a szta-
linista politika hazai erjedéséhez.

A forradalom kitorése utdn a Partf6iskola gyakorlatilag néhany nap alatt
miikodésképtelenné valt az események sodrdban, st tobb egykori hallgato

74 HU-MNL-OL-M-KS 276-53.-278. (1956. marcius 29.). Jegyz6konyv a Politikai Bizottsag
1956. méarcius 29-i tilésérdl, 9.

25 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-346. (1954. december 13.) Szébeli beszamol6 a pértf&iskola
hallgatéinak politikai hangulatarol (1954. december 10.), 109-112., 114.

776 Simon 1989, 31-32.
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csatlakozott a forradalmérokhoz.?” 1956. oktober 23. utdn ideiglenesen be-
sziintették a tanitast, ezért a Kadar-csoport hatalomra kertilése utan tobben
csak levelez6 szakon tudtdk befejezni tanulmanyaikat.””® A ztirzavarban
az intézmény iratainak jelentékeny része - példaul a személyi nyilvantar-
tdsok - megsemmisiiltek.””” Nehezen haladt a legfels6bb szint(i hazai ka-
derképz6 tGjjaszervezése, a tervezett haroméves képzés bevezetését el kel-
lett halasztani megfelel¢ el6adok és hallgatok hidnyaban, igy 1957.
szeptemberben kb. 150 tanuldval egyéves képzés indult csak az Ajtdsi
Diirer soron.*

A Kadar-korszak els6 évtizedében a Partféiskola tovabbra sem szamitott
elismert, 6nall6 kutatasokat folytaté oktatasi vagy tudomanyos intézmény-
nek. A hazai dllamszocializmus egyik legmerevebb, leginkdbb dogmatikus
felfogasu iskolaja volt, tanarainak els6dleges célja 1956 utan is a marxiz-
mus-leninizmus megfelel6 tételeinek sulykoldsa maradt. A Parttorténeti
Intézethez hasonléan azonban id6vel a Politikai Féiskoldn is lezajlott egy-
fajta professzionalizalédas. Uj tantargyak jelentek meg, példaul az dtvenes
években még tiltott szociologia is. Mar 1963 oktoberében korvonalazédott
egy szociolégiai kurzus tématerve a Partf6iskola tanuldi szamara,?! 1965-
ben pedig a filozoéfiai képzésen beliil mar volt néhany szocioldgiai el6adas
is az Ajtosi Diirer sori intézményben.”* Az Agitaciés és Propaganda Bi-
zottsag 1966. februar 23-i allasfoglalasa mondta ki végiil, hogy induljon
meg a ,marxista szociolégia” oktatdsanak bevezetése a kaderképzoében, s
hogy a Partf6iskola véljon a , politikai szociologia {6 alkotémtihelyévé.”2%

1967 nyarén a Politikai Bizottsdg tigy dontott, hogy tovabbfejleszti a fel-
sOszintl kaderképz6 iskoldjat. Az 1968-1969-es tanévtdl a PartfGiskola mar
az MSZMP KB Politikai F6iskoldja nevet viselte, a képzés id6tartamat és te-
matikajat a megvaltoztatott kovetelményekhez igazitottak. A végzett tanu-
16k féiskolai oklevelet kaptak, amely el6re meghatarozott funkciok betolté-
sénél az allami képesitéssel azonos értékt volt.”* Ujitottak a felvételi
rendszeren is: a PB 1968. januari hatdrozata alapjan szeptembert6l a F6iskola

7 Hegediis 1988, 131.

78 MSZMP IVT 1994, 98.

29 MSZMP IVT 1998, 76., 259., 281.

20 MSZMP IVT 1994, 98., 108.

1 Szanto 1998, 180.

22 Molnéar 1970, 249.; Szalai 1972, 107.
283 Gabor 1992a, 53.

%4 Népszabadsag, 1967. julius 29. 6.
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nappali és levelez6 tagozatdra mar nemcsak a partszervek javaslatai,
hanem palyézat Gtjan is be lehetett keriilni.* A tanulmanyi id6 az addigi
két évrsl haromra emelkedett. Uj tantargyként bevezették a szocioldgia
mellett a vezetési, pszichologiai és retorikai ismereteket, tovabba ,,a nem-
zetkozi élet és a nemzetkdzi munkasmozgalom aktualis problémai” nevi
targyat.”® Az intézmény oktatéi innentdl kezdve rendszeresen publikaltak
tanulmanyokat tobbek kozott az intézmény 1971-t6l megjelend folydiraté-
ban (A Politikai Féiskola Kozleményei) vagy a Parttorténeti Intézettel kozosen
kiadott Nemzetkozi Munkdsmozgalom-torténeti Evkonyv szamaiban a szocia-
lista orszagok torténetérdl, a kulfoldi kommunista mozgalmak fejl6désérsl
vagy a hideghaboru aktualis eseményeirdl, természetesen mindig a ,, béke-
tabor” érdekeit figyelembevéve.?’

Az édllamszocialista korszak végére a hdrom KB-intézmény koziil a Po-
litikai Féiskola létesiilt a legnagyobb tamogatasban,”® igaz, az 1980-as
évekre a Foiskola rendelkezett a legtobb épiilettel is - kilenccel -, mig a
Parttorténeti Intézet és a Tarsadalomtudomanyi Intézet csak egy-egy in-
gatlant foglalt el. A Féiskolan tobben dolgoztak, mint a mésik két intéz-
ményben dsszesen, a Parttorténeti Intézetnek viszont sajat levéltarat is fenn
kellett tartania. A régota igényelt éptiletbévitésre 1966-ban kertilt sor: a
kozponti épiilet mellé kiilon éttermet épitettek, valamint egy 60 lakészo-
babol all6 kollégiumot is, amely 12 irodéval is rendelkezett, s ezekben ka-
pott helyet 1966 és 1974 kozott a Tarsadalomtudomanyi Intézet is. 2 Am a
KB-hatarozatok a késébbiekben a hallgatoéi 1étszam emelését iranyoztak
els, ezért idvel sztiknek bizonyultak ezek az ingatlanok is.** Igy djabb fej-
lesztésekre kertilt sor: 1981-re sportlétesitményeket kapott az intézmény,
koztuk egy uszodat is, amit a Tarsadalomtudoményi Intézet munkatarsai
is haszndlhattak,?! 1983-ban pedig atadtak a ,vizkezel6t”, egy 53 szobas

%5 Népszabadsag, 1968. februar 7. 4.
26 Népszabadsag, 1968. junius 6. 5.
%7 Vass 1989, 128.

8 1989-ben példdul a Kézponti Bizottsag 115,2 milli6 forintot biztositott a Féiskolanak, mig
a Tarsadalomtudomanyi Intézet 47 milli6t, a Parttorténeti Intézet pedig 34,9 milliét ka-
pott. HU-MNL-OL-M-KS 288-59.-1. (1989. julius 3.). Javaslat a Politikai Bizottsagnak. A
Politikai F6iskola, a Tarsadalomtudomanyi Intézet és a Parttorténeti Intézet kozotti kap-
csolatra (1989. junius 19.). 1. sz. melléklet. Tdjékoztatoé a kozponti intézmények f6bb kolt-
ségvetési adatairdl, 29.

% HU-MNL-OL-M-KS 288-59.-1. (1989. julius 3.). Kimutatas az intézmények kezelésében
1év6 éptiletekrdl és f6bb jellemz6irsl (1989. méjus 29.), 31.

20 HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-746. (1978. méjus 16.). Jelentés a Politikai Bizottsagnak a Politikai
Féiskola tevékenységérdl; javaslat a tovabbfejlesztés iranyaira (1978. aprilis 18.), 24-29.
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Ujabb kollégiumi épiiletet, és kiilon ingatlanba kertilt a konyvtar is az Ajtosi
Diirer soron.?? A szocialista idGszak utolsé évére a Féiskola épiiletalloma-
nya mar kb. brutt6 411 milli6 forint értéket képviselt.?”

A Tarsadalomtudomanyi Intézet korai torténete elvalaszthatatlan a Po-
litikai Féiskolatol, s kés6bb is végig szoros kapcsolat maradt a két intéz-
mény kozott, annak ellenére, hogy a KB TTI id6vel reformmdihely lett, a
Féiskola pedig tobbé-kevésbé megmaradt a konzervativ kommunistak
egyik fellegvaranak, amivel a reformer gondolkodést parttagok kénytele-
nek voltak rendszeresen szembesiilni.** A hatvanas évek masodik felében
ugyan volt egy kisebb, reformer csoportosulas a Féiskola oktatéi karaban,
de az 1967-ben hivatalba 1ép6 Nemes Dezs6 igazgat6 gyakorlatilag ellehe-
tetlenitette 6ket. Péld4ul a tandrokat a szabad el6adas helyett arra kénysze-
ritették, hogy el6zetesen jovahagyott szovegeiket felolvassak a hallgatok-
nak, a reformgondolkodastiaknak nem adtak szabadsagot disszertaciojuk
megirdséra stb.?> 1966 és 1974 kozott a Féiskola 4j épiiletében két emeleten
helyezték el az Intézetet,® amig 1974-ben at nem koltozhetett a kozeli
Benczur utcaba.?” Kozos kutatasokat folytatott a két intézmény A fejlett
szocialista tarsadalom jellemzd vondsai cim( témaban,*”® késébb kozos kiad-
vanyt is publikaltak (Felel0sség és érdekeltség a szocialista orszigok gazdasig-
irdnyitdsi rendszerében, 1986), de az Intézet adta ki a F6iskola egyik tanszék-
vezetGje, Blaskovits Janos konyvét is 1968-ban a munkéssagrol.” Bar a
Féiskola 1966-ban felallitott Szociol6gia Csoportjaban (1968 szeptemberé-
t6l a Szociolégia Tanszékén) sok egyéb kutatast is folytattak, els6sorban a
,politikai szociol6gia” témakorében (a tanszék munkatarsai részt vettek

1 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-58. A meghatarozott id6re sz616 szerzédéses és kikért mun-
katarsak munkaviszonyanak kérdései (1982. augusztus 2.).

2 HU-MNL-OL-M-KS 288-59.-1. (1989. julius 3.). Kimutatas az intézmények kezelésében
1év6 épiiletekrol és f6bb jellemz6irsl (1989. majus 29.), 31.

2% Javaslat a Politikai Bizottsagnak. A Politikai Féiskola, a Tarsadalomtudomanyi Intézet
és a Parttorténeti Intézet kozotti kapcsolatra (1989. junius 19.), 23.
24 Lasd példaul Huszér 2004, 301-302.

295

A szerz6 interjija Kerekes Gyorggyel, 2015. februar 12. (A szerz6 tulajdonaban).

2 Huszar 2010, 165.

27 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-8. Halay Tibor levele dr. Farkas Gyulanak (1974. julius 24.),
72. Az Intézet és a F6iskola kozotti szoros kapcsolat nemcsak a tudomanyos munkéaban,
hanem a mindennapi étkezések soran is fejlédhetett, a KB TTI legtobb munkatarsa
ugyanis a Féiskoléra jart ebédelni. HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-58. Jelentés az MSZMP KB

Tarsadalomtudomanyi Intézet partgazdasagi, iratkezelési és tigyviteli munkéja ellenér-
zésének megallapitasair6l (1982. augusztus 25.).

28 Balogh 1978, 138.
29 Blaskovits 1968. Blaskovits egyébként kordbban a KB TTI-ben is dolgozott.
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a politikai aktivitdssal, magatartéssal, tudattal, a politikai intézmények mi-
kodésével, illetve az értelmiséggel kapcsolatos szociolégiai vizsgalatok-
ban),*® a politikatudomanyi, politol6giai kutatasok stlypontja idével a Tar-
sadalomtudomanyi Intézetbe helyezédott at. A Politikai Féiskola
tudomanyos teljesitménye - a tagadhatatlan fejl6dés ellenére, mely f6leg a
létez§ szocializmus utolsé éveit jellemezte™! - eltorpiilt nemcsak a KB TTI,
de a tobbi kutatohely mellett is. A kutatasokat nem tervezték meg kell6 ko-
riiltekintéssel, a tandrok tulterheltek voltak, és hianyoztak a tudoményos
segéderdk is.’?

Mindez érthets, hiszen a Politikai F6iskola az allamszocializmus alatt
végig els6sorban oktatasi és nem kutatéintézmény volt. Hallgat6inak jo
része olyan feln6tt partmunkasok koziil kertilt ki, akik tovabb akartak ké-
pezni magukat, hogy sajat MSZMP-szervezetiik ranglétrajan feljebb emel-
kedhessenek, vagy, hogy jobban el tudjik latni vezet6i feladataikat. A hall-
gatok elsédleges célja a kanonizalt munkdsmozgalom-torténet és a kotelezd
ideolo6giai targyak elsajatitasa volt, a legtobben nem kivantak 6nall6 tudo-
manyos munkat folytatni. Az intézmény dogmatikus vezet6i, oktatoi (pél-
daul az 1967-t61 tiz éven at a Féiskolat igazgaté Nemes Dezs¢, a torténetiras
egyik befolyasos ideolégiai ,,cenzora”, Wirth Adam filozéfus, az aczéli kul-
tarpolitika baloldali kritikusa vagy a szintén filoz6fus Gedé Andras)*® nem
is tamogattak volna, hogy hallgatéik olyan kutatasokat folytassanak, ame-
lyek soran eljuthatnak a hivatalos marxizmus-leninizmus alternativ olva-
sataihoz vagy akar megkérddgjelezéséhez, mint ahogyan az tortént az
MTA Filozéfiai vagy Szocioldgiai Intézeteiben, vagy éppen a KB Tarsada-
lomtudomanyi Intézetében. Igaz, voltak olyan idészakok is az intézmény
torténetében, amikor kivalo, a rendszert kritikus szemtivegen at vizsgalo
szakemberek tanitottdk a hallgatokat (példaul egy ideig Szelényi Ivén ve-
zette be a tanulékat a szocioldgia médszertanabaNemcsak a tudomanyos,
hanem az oktat6i munkéban is szdmos probléma jelentkezett. A hetvenes
évek végén a hagyomanyos ideolégiai targyak (marxista—leninista filozofia,
politikai gazdasagtan, magyar és nemzetk6zi munkdsmozgalom-torténet,
partépités) mellett mér vezetési és adllamszervezeti ismereteket, szociol6-
giat, magyar és nemzetkozi politikat is kellett tanulni az Ajtési Diirer soron,

300 Molnar 1970, 252-253.; Szalai 1972, 107.
%01 Gabor 1990, 123.; Stumpf 1993, 16.

302 HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-746. (1978. méjus 16.). Jelentés a Politikai Bizottsdgnak a Po-
litikai Féiskola tevékenységérdl; javaslat a tovabbfejlesztés irdnyaira (1978. aprilis 18.),
24-29.

%03 Huszar 2004, 301.; Huszér 2010, 197.; Romsics 2011, 358.; Szanto 2008, 20.
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ezt egészitette ki a pedagogiai, retorikai képzés, valamint az orosz nyelv-
o6rak. A tanmenet zstfoltsdgdn azonban az eltelt évtizedek alatt nem igazan
sikeriilt enyhiteni.*** A F&iskola nem adott igazi szaktuddst, a tarsadalom-
tudomanyi ismereteket altaldban alacsony szinvonalon oktattak.’® Min-
denesetre 1973 utan mar doktori cimet is lehetett szerezni az iskoldban.
A legtobben természetesen az MSZMP szerveibdl iratkoztak be, az allam-
igazgatast, a gazdasagi és kulturalis életet iranyité intézményekben dol-
gozok koziil viszont sokkal kevesebben folytattak itt tanulmanyokat.>®

A pozitiv irdnyt valtozdsok csak nagyon lassan kaptak teret a kader-
képzoében. Ezt jol példazza az a tény is, hogy a politoldgia els6 egyetemi
szint(i oktatasa sem itt indult meg, hanem az ELTE Allam- és Jogtudoma-
nyi Karanak Politolégia Csoportjdban 1985 6szén, raadésul olyan nyitott,
kritikus szellemben, amely a Politikai Féiskolan elképzelhetetlen volt. Az
Ajt6si Diirer soron csak a nyolcvanas évek masodik felében kezd6dott meg
a politolégia tanitasa.’” A rendszervaltas azonban kérlelhetetleniil elso-
dorta a partallamnak ezt az egyik tipikus intézményét. Az MSZMP KB Po-
litikai Bizottsdga 1989. mdjus 16-i tilésén agy dontott, hogy az dllami dip-
lomat adé képzés fokozatos megsziintetését kell el6iranyozni, és a
Féiskolat at kell alakitani a part Politikai Intézetévé, esetleg a Parttorténeti
és a Tarsadalomtudomanyi Intézet integralasaval, &m ez nem val6sult meg
- err6l a késébbiekben még lesz sz6.%® 1989. szeptemberben még elindul-
hatott a tanév, de a kovetkez6 évben mar megsztint a Politikai F&iskola, a
politolégusképzés pedig teljes egészében adllami irdnyitas ala keriilt.>” Az
Ajtoési Diirer sori éptileteket, a kollégiummal egytitt évekre az ELTE vehette
birtokba.?'?

304 HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-746. (1978. majus 16.). Jelentés a Politikai Bizottsagnak a Po-
litikai F6iskola tevékenységérdl; javaslat a tovabbfejlesztés irdnyaira (1978. aprilis 18.),
24-29.

3% Vida 1992, 10.

306 HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-746. (1978. majus 16.). Jelentés a Politikai Bizottsagnak a Po-
litikai F6iskola tevékenységérdl; javaslat a tovabbfejlesztés irdnyaira (1978. aprilis 18.),
24-29.

307 Bozoki 1985, 109.; Piinkssti 2005, 66-67.; Vida 1992, 10.

308 HU-MNL-OL-M-KS 288-59.-1. (1989. julius 3.). Javaslat a Politikai Bizottsagnak. A Poli-
tikai Féiskola, a Tarsadalomtudomanyi Intézet és a Parttorténeti Intézet kozotti kapcso-
latra (1989. janius 19.), 22.

309 Baranyai 1989, 4.
310 Borsodi 2003, 376.
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I/5. A tarsadalomtudomanyi kutatasok finanszirozasa
a Kadar-korszakban

A szakirodalom eddig nemigen vizsgélta, hogy a szocioldgiai kutatasokhoz
mekkora anyagi hatteret biztositott az allampart. Ebben az alfejezetben a
szocioldgiai vizsgélatok finanszirozasarél kivanok képet adni, kiilon kie-
melve a Tarsadalomtudomanyi Intézet szerepét.

Az 1960-as évtized végére a tudomanyos gondolkodas sok tekintetben
felfrisstilt Magyarorszagon. Meger6sodott a tarsadalomtudomany valé-
sagfeltaro tevékenysége, amelyhez az 1970-es évtized elejétdl egyre meré-
szebb, a szocialista rendszer miikodését kritizalo elméleti munka is tarsult.
A partvezetés ellentmondasosan viszonyult ehhez: egyfel6l tamogatta a
tarsadalomtudomaényi kutatasokat, masfel6l gyanakodott is a sok tekintet-
ben ,kényelmetlen” valosag feltarasara. Az 1972-1973-as , konzervativ fél-
fordulat” aztan fokozatosan vissza is vetette a szociolégiai (filozofiai, koz-
gazdasagtani) kutatasokat, az innovativ tarsadalmi gondolkodas fejlédését
pedig legaldbb egy évtizedre megakasztotta.’'! A kutatok tovabb folytattak
vizsgalataikat, &m sokszor nehezen értelmezhet6 kontosbe csomagoltak
mondanivaldjukat, vagy a retorzioktol tartva 6dzkodtak a kovetkeztések
levonasatol. Ennek hatranyos voltara azonban csakhamar felhivték a part-
kozpont illetékeseinek figyelmét: , A kutatisok sorin esetenként szem eldl té-
vesztették, hogy az elemzéseknek a tarsadalomirinyitds szamdra hasznalhato ko-
vetkeztetésekhez kell jutniuk” - irta Kopeczi Béla akadémiai f6titkar 1973
februarjaban a KB Agitaciés és Propaganda Bizottsagénak.* A testiilet
ezért ugy foglalt allast, hogy a jovében a kutatasok torekedjenek az erésen
,torténeti” megkozelités helyett kifejezetten a mai valdsag legf6bb kérdé-
seire a gyakorlat nyelvére is lefordithatd, kozérthet6 valaszt adni.*

A tarsadalomtudomanyok finanszirozasaval még a partvezetés sem volt
megelégedve, amirdl a hivatalos dokumentumok is tantiskodnak. Bar a tar-
sadalomtudomdanyok részesedése a kutatasi-fejlesztési raforditasokbol
emelkedett (az 1968-as 4,5-r61 5,6 %-ra 1972-re), annak megoszlasa igencsak
aranytalan volt. A réforditasoknak ugyanis 72,8 %-a (a kutaték 57,1%-a) ju-
tott a kozgazdasagtudomanyi kutatdsokra 1973-ban.*'* A helyzet a kés6bbi

11 Kalmar 2014, 394., 398.

312 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-189. (1973. februar 20.). T4jékoztato jelentés a X. kongresszus
hatarozatai alapjan foly6 tarsadalomtudomanyi kutatasok allasarol (1973. februar 20.), 6.

313 UO.

314 MSZMP 1978, 639.
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években sem javult sokat: 1977-ben még mindig arrdl panaszkodtak a pért-
kozpontban, hogy nem sikertilt megfelel6en 6sszpontositani az anyagi eré-
forrasokat a legfontosabb feladatokra, a kutatasi raforditdsok felhasznalasa
nem volt eléggé koncentrélt. Bar 1étrejottek a kutatasiranyit6 f6hatésagok
kozponti pénzalapjai, az atszervezett finanszirozasi rendszer eltérd érde-
keltségi viszonyokat teremtett a vallalatszertien mtikodé, sajat koltségve-
tésbol gazdalkodo onallé intézetek és az egyetemi kutatohelyek szamara.
Mindemellett a tematikai és a pénziigyi tervek sem voltak kell6en 6ssze-
hangolva,*"® ami jelentésen megnehezitette az elkovetkez6 évek kutatasait.

1975 szeptemberében kijelolték az Gjabb kiemelt kutatédsi témakat, al-
lami irdnyitasukért, pénziigyi tdmogatasukért a még 1969-ben megalaki-
tott, majd 1975-ben tjjaszervezett’’® Tarsadalomtudomanyi Koordinécios
Bizottsag felelt. (A Tarsadalomtudoményi Intézet szempontjabol korant-
sem lényegtelen, hogy az intézmény 1980 és 1985 kozotti vezetsje, Huszér
Istvan volt a Bizottsdg vezetSje 1981 6szét6l.)*” A kutatasok tartalmi ird-
nyitasdra tématanacsokat hoztak létre a kutatéhelyek, az érdekelt tarsa-
dalmi szervek, az illetékes KB osztalyok, a Tarsadalomtudomaényi Intézet,
valamint a KB Tudomanyos, Kozoktatasi és Kulturalis Osztalyanak kép-
visel6ib6l.*'® Az APB éltal ajanlott nyolc kiemelt téma kutatdsdban a tarsa-
dalomtudomanyi kutatok és kutatohelyek kb. egydtode vett részt. A kuta-
tasi témak zarétanulményait minden esetben az Agitaciés és Propaganda
Bizottsag tilésein vitattdk meg, ami igen sok pluszfeladatot adott az egyéb-
ként is elfoglalt testiiletnek.>”

315 MSZMP 1983, 502. és 505.

316 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-136. (1970. aprilis 28.). Jegyz6konyv az Agitacios és Propa-
ganda Bizottsag 1970. aprilis 28-i tilésérol, 3-4.; Uo. M-KS 288-41.-290. (1977. szeptember
13.). Képeczi Béla: Tajékoztato jelentés az Agitacios és Propaganda Bizottsag altal elfoga-
dott kozéptavu tarsadalomtudomany kutatasi témakban folyé munka helyzetérél (1977.
szeptember 6.), 6.; Uo. M-KS 288-41.-332. (1979. oktéber 9.). Az Agitacios és Propaganda
Bizottsag éllasfoglalasa az Gjjaszervezett Tarsadalomtudoményi Koordinacios Bizottsa
tevékenységének tapasztalatairdl (1978. janudr 18.), 34. A Bizottsagot az 1969-es , Tudo-
manypolitikai irdnyelvek” alapjan hoztak létre a tarsadalomtudomanyi kutatasok iranyi-
tdsdnak elGsegitésére. A kutatasokban érdekelt partintézmények, az MTA és a Mtivel6-
déstigyi Minisztérium ,kell6 hataskorrel rendelkez6” képvisel6ibél allt. Munkéjat
kozvetlen partiranyitas mellett végezte, dllami vonalon a Tudomanypolitikai Bizottsag fel-
tigyelte. Els6 éveiben (1969 és 1975 kozott) ,nem valtotta be a hozza flizott reményeket”.

317 Huszar Istvan-interjaja. Készitette Toth Margit, 1990, OHA 250. sz. 390-391.

318 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-250. (1975. szeptember 30.). Lakos Sandor - Kornidesz Mi-
haly - Marta Ferenc: Javaslat az Agitaciés és Propaganda Bizottsag éltal ajanlott Gjabb
tarsadalomtudomanyi kutatasi témakra (1975. szeptember 24.), 28.

19 Uo. M-KS 288-41.-319. (1979. janudr 16.). Kornidesz Mihaly - Lakos Sandor: T4jékoztato
jelentés az Agitaciés és Propaganda Bizottsag részére a kiemelt tarsadalomtudomanyi
témak kutatasanak helyzetérsl (1979. januar 8.), 20., 23-24.

87



Az Agitacios és Propaganda Bizottsag éltal elfogadott kozéptavu tarsa-
dalomtudomanyi kutatasok alapvet6en két nagyobb csoportra tagolhatok:
az un. val6sagfeltard, valamint az ideolégiai jellegti témakra. Az els6 cso-
portba tartoztak példaul A szocialista életmod alapvetd ismérvei, feltételei és fej-
lédési tendencidi és A mai magyar tarsadalom osztily- és rétegszerkezete cimii
témak, illetve részben A szocialista demokrdcia és kizéletiség c. tematika is (az
utobbi kettd bazisintézménye a Tarsadalomtudomanyi Intézet volt). Ezek-
nek az eredményei kozvetlen segitséget nyadjthattak a politikai vezetés sza-
mara, és valamennyire befolydsolhattdk a kozvéleményt is. Az ideolégiai
jellegti témak csupan attételesen kapcsolddtak a gyakorlathoz. Ilyen volt
A fejlett szocialista tdrsadalom fobb jellemzd vondsai cimd, szintén a Tarsada-
lomtudomanyi Intézet altal koordinalt kutatas. Ezen vizsgélatok eredmé-
nyei 4ltalaban a hosszabb tavra sz6l6 dontések el6készitését szolgalhat-
tak.*® (A KB TTI jelent8s szerepére utal az, hogy a KB Tudomanyos,
Kozoktatasi és Kulturalis Osztalydval egytitt azoknak a témdaknak is ellatta
a partiranyitasat, amelyeket nem ez az intézet koordinélt, igy példaul az
MTA vagy az ELTE éltal folytatott kutatdsok esetében.)?*

Az Agitacios és Propaganda Bizottsag altal rendelt kutatdsok finanszi-
rozdasa az 1970-es évek masodik felében harom forrasbdl tortént. A £6 (vagy
alap-) forras az intézetek vagy tanszékek sajat évi koltségvetésébdl volt el-
kilonitve, a kiegészit6 forrast pedig a kutatéhelyek feliigyeleti szerveitSl
(példaul az Oktatastigyi Minisztériumtodl vagy az MTA-tol) igényelhették.
Létrehoztak mindemellett egy tartalékforras-csoportot, a kozponti kutatasi
alapbdl elkiilonitve. Ebb6l tervezték finanszirozni a zar6- és résztanulma-
nyokat, a lektorélast, a palyazatokat és mindazt, amit az els6 két forrascso-
portbol nem lehetett tamogatni. Az 1977., 1978. és 1979. évekre a nyolc
APB-s téma®* kutatasdhoz a kiegészit6 és tartalékforrasokbol osszesen 14
milli6 848 ezer Ft-ra volt sziikség. Ebbdl kiegészit6 forras 7 910 000, tarta-
lékforras 6 938 000 Ft volt. A Tarsadalomtudomanyi Intézet altal koordinalt
témak koltségigényei ezen beliil a kovetkez6képpen alakultak: Mai magyar
tarsadalom osztdly- és rétegszerkezete: 4 573 000 Ft; A fejlett szocialista tarsadalom

320 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-290. (1977. szeptember 13.). Kopeczi Béla: Tajékoztato jelen-
tés az Agitaciés és Propaganda Bizottsag altal elfogadott kézéptavu tarsadalomtudo-
many kutatasi témakban folyé munka helyzetérél (1977. szeptember 6.), 7.

321 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-250. (1975. szeptember 30.). Lakos Sandor - Kornidesz Mi-
haly - Marta Ferenc: Javaslat az Agitacios és Propaganda Bizottsag éltal ajanlott tjabb
tarsadalomtudomanyi kutatasi témakra (1975. szeptember 24.), 27.

32 Megjegyzendd, hogy ezek kozott nemesak szocioldgiai kutatdsok voltak, hanem egyéb
tarsadalomtudomanyi témdk is (példaul: , A vilaggazdasdgban végbemend folyamatok
és hatasuk a magyar népgazdaséagra,” vagy , A partossag, népiség, realizmus kérdései”).
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f6bb jellemzd vondsai: 3 732 000 Ft; Szocialista demokricia: 1 196 000 Ft, tehat
Osszesen 9 501 000 Ft allt rendelkezésre. A rétegszerkezettel kapcsolatos
kutatas tobb mint négy és fél millios igénye tekintélyes 6sszegnek szdmitott
a korszakban, ezt a nagy szdma empirikus vizsgdlattal indokoltak. A leg-
tobb pénzt nem is a bazisintézmény, vagyis a TTI kapta, hanem az ELTE
BTK Szociolégiai Tanszéke (1 393 000 Ft-ot), valamint az MTA Szociolégiai
Intézete (1 255 000 Ft-ot). A Tarsadalomtudoményi Intézet ehhez a kuta-
tashoz 930 000 Ft-ot igényelt, mig az MTA Torténettudomanyi Intézetének
meg kellett elégednie 72 000 forinttal. Viszont A szocialista demokricia téma
vizsgalatakor a Tarsadalomtudomanyi Intézet sajat magénak igényelte a
legtobb pénzt, sszesen 545 000 Ft-ot.>> Ugyanez volt a helyzet A fejlett szo-
cialista tarsadalom fobb jellemzd vondsai cim@ téméndl is, ahol a TTI mint ba-
zisintézmény kétmilli6 forintot kért és kapott, ezzel szemben a Munkatigyi
Kutato Intézet 897 000 Ft-ot, a Szakszervezetek Elméleti Kutaté Intézete
pedig 615 000 forintbol gazdalkodhatott. A fennmaradé pénz a szegedi tu-
doményegyetem és az MTA Vilaggazdasagi Kutat6 Intézete kozott oszlott
meg. A nyolc kiemelt téma kutatdsat nagyjabol minden csoport befejezte
1978 6szére, 1979 juniusara pedig az utolsé zdrétanulmany is elkésziilt.?*

Habér az 1975 és 1980 kozotti idészakban bizonyos szempontbél csok-
kent a tudésokra nehezed6 politikai nyomas, s6t az évtized végére ismét a
reformparti vezetk felé billent a mérleg, a szocioldgiai és egyéb vizsgala-
tokkal tovébbra is sok probléma volt. 1979 januérjaban a partkozpont kény-
telen volt tudomasul venni, hogy , a partmegrendelések alapvetSen isme-
retfelhalmozé és problémafeltaré kutatdsok voltak, amelyek kevésbé
jutottak el a konkrét megoldésokig, alternativ javaslatok kidolgozaséig.”
Az Agitacios és Propaganda Bizottsag ezért sziikségesnek tartotta , a part-
megrendelések és a kozéptavu kutatasi tervek dsszhangjanak megterem-
tését, a kiemelt kutatdsi feladatok er6teljesebb gyakorlati orientaltsagat”.
Ugy vélték, hogy nem lenne célszer(, ha tovabbra is minden téma zaréta-
nulményat az APB vitatna meg, a kozvetlentil is felhasznélhato eredménye-
ket produkal6 kutatdsok zarétanulmanyait igy az APB mellett mas politikai
férumok (az MSZMP Kultarpolitikai vagy Kozgazdasagi Munkakozossége
stb.) is megtargyalhattak 1979 utan. Dontottek arrdl is, hogy azon kutatasok
Osszegzései, amelyeknek a {6 célja elsGsorban az elméleti megalapozés volt,

3 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-23. Havas Péter: Feljegyzés az agit. prop. témak finansziro-
zéasaval kapcsolatban (1977. mércius 9.).

324 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-319. (1979. januar 16.). Kornidesz Mihaly - Lakos Sandor:
Téjékoztato jelentés az Agitacios és Propaganda Bizottsag részére a kiemelt tarsadalom-
tudomanyi témak kutatdsdnak helyzetérol (1979. januar 8.), 24-28.
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ne is kertiljenek feltétlentil a partkozpontba, helyette azokat a bazisintézetek
vitassak meg konferenciakon, tandcskozdsokon.’?

A Térsadalomtudomanyi Intézet koltségvetésébdl lathato, hogy tobb
helyrdl is igényelhetett pénzt a kutatdsokhoz. Az éves koltségvetést az
MSZMP KB Partgazdasagi és Ugykezelési Osztalya biztositotta szamukra.
A kiemelt kutatasok fedezését a Pénziigyminisztérium, az MTA, vagy az
Oktatasi Minisztérium véllalta magara.’* Az APB-s témdk finanszirozasa-
hoz a Tarsadalomtudomanyi Koordinacids Bizottsagtol lehetett még koz-
vetleniil anyagi forrasokat igényelni.*”” Az intézet koltségvetésének kozel
felét a bérek és bérkoltségek tették ki’ 1978-ban a , politikai dlloménycso-
portba” sorolt kutatok havi atlag alapbére 6431 Ft volt*® — viszonyitasul
ugyanezen évben az egy kerestre juté brutté atlagbér 3687 Ft volt.** Az
intézet koltségvetése folyamatosan emelkedett: 1977-ben 12 600 000, 1978-
ban 13 500 000, 1979-ben 16 400 000, 1980-ban 17 550 000 Ft-ot kapott a part-
kozpontt6l.33t

Kérdés, hogy ez a jelent6s 6sszeg mire volt elég. Az MSZMP KB Tarsa-
dalomtudomanyi Intézetének munkatarsai szamos, a mai napig hasznal-
hato, igényes tudoményos mitivet, folydiratot allitottak tssze. Az intézeti
kutatok rendszeresen jartak kiilfoldre el6adni, nyelvet tanulni, kapcsola-
tokat épiteni. Ehhez nagyjabol megfelel6 ¢sszeget biztositott szamukra a
part, de kordntsem eleget. Tobb ezer forintot koltottek el nyelvtanfolya-
mokra, nemzetkdzi konferencidkon a tolmacsok dijara, szociol6giai felmé-
résekre, folyodiratok el6fizetésére stb. Csak 1976-ban példaul 120 000 Ft-ot
koltottek a konyvtar gyarapitdsara. A gépi adatfeldolgozas szintén jelen-
t6s osszegeket emésztett fel, ezért 1979-ben szerz6dést kotott az intézet az

3 Uo. 21-22.

326 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-23. Beszamol6 az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Inté-
zetének 1979. évi koltségvetési elGiranyzatai teljesitésérol (1980. marcius 10.).

327 Uo. Szocialista Demokrécia Témacsoport: Koltségvetés az 1980-as évre (1979).

38 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-23. Beszamol6 az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Inté-
zetének 1979. évi koltségvetési elGiranyzatai teljesitésérol (1980. marcius 10.).

32 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-23. Karakas Laszl6 levele Lakos Sandornak a Tarsadalomtu-
domanyi Intézet koltségvetésérol, (1977. december 27.)

30 Valuch 2005, 138.

31 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-23. MSZMP KB Térsadalomtudomanyi Intézete 1977. évi kolt-
ségvetésijavaslata; Uo. Karakas Laszl6 levele Lakos Sandornak a Tarsadalomtudomanyi
Intézet koltségvetésérsl (1977. december 27.); Javaslat az MSZMP KB Tarsadalomtudo-
manyi Intézete 1979. évi koltségvetésére (1978. november 8.); Halay Tibor: Javaslat az
MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézete 1980. évi koltségvetésére (1979. oktober 19.)

32 Uo. A témacsoportok 1977. évi koltségvetési javaslata; Uo. 1979. évi koltségek alakulasa;
Uo. Az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézet 1980. évi koltségvetési javaslata.
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MTA Szamitastechnikai Intézetével 80 gépordra, amivel egynegyedére
csokkentették a felmeriilt koltségeket. (A teljes, 800 000 Ft-os szdmitogé-
pes terminadl 1981-es beszerzéséig az intézet egy telefonvonal segitségével
racsatlakozhatott az akadémiai nagy szamitégépre.)** 1980-ban pedig min-
tegy 200 000 Ft-ot igényeltek ,televizids képrogzitd berendezés” beszerzé-
sére, hogy a kutatasokhoz lehet6vé valjon adasok felvétele és visszajat-
szasa.®® Mindezekre nagy sziikség volt, ugyanis az intézmény hiaba volt
az allampart egyik szerve, technikai felszereltsége messze elmaradt a ko-
vetelményektsl és mas intézményekétl.** Raadasul komoly koltségeket
igényelt az intézmény Benczur utcai épiiletének felGjitasa, amelynek &lla-
pota a hetvenes évek végére igencsak leromlott: sziikségessé valt a nyila-
szarok cseréje, a folyosok festése, a technologiai hibdk miatt megrongalo-
dott homlokzati fal feltjitasa, a tet6szerkezet javitasa, a konyvtar atépitése.
Mindezeket betetézte, hogy a szakemberek véleménye szerint a korabban
hibasan feldjitott erkélyt le kellett bontani. Evekig komoly problémat oko-
zott az is, hogy a varosi gaz alacsony nyomasa miatt az intézet harom ka-
zanja koziil csak egy miikodott, igy a munkaszobédkban csak éjszakai és
hajnali el6ftités segitségével tudtak biztositani a 20 fokot, ezért a radiatorok
bévitése is indokoltta valt.*” A novekvo gazdasagi problémak okozta ar-
emelések is megviselték a kutatékat, 1979-ben tobb mint 29%-kal emel-
kedtek a mtikodési és fenntartasi koltségek.*® Persze amennyire lehetett,
az intézet probalt takarékoskodni: minimélisra csokkentették példaul a
munkatarsak utaztatasat és a kiilfoldi vendégek fogadésat, a kevésbé hasz-
nalt foly6iratok rendelésérél lemondtak, a mennyezetvilagitas helyett az asz-
tali ldampak haszndlatét javasoltdk, a belfoldi értekezleteken a kavé mellett

33 Uo. Javaslat az MSZMP KB Térsadalomtudomaényi Intézete 1979. évi koltségvetésére
(1978. november 8.).

%4 Uo. Beszdmol6 az MSZMP KB Térsadalomtudomdnyi Intézetének 1979. évi ksltségvetési
el6irdnyzatai teljesitésérdl (1980. marcius 10.).

335 Uo.

%6 Uo. Halay Tibor: Emlékeztet6 az 1978. november 10-i igazgatosagi tilésrél (1978. novem-
ber 13.).

Uo. Beszamolé az MSZMP KB Térsadalomtudomanyi Intézete 1978. évi koltségvetési
el6iranyzatok teljesitésérél; Uo. Halay Tibor: Javaslat az MSZMP KB Tarsadalomtudo-
manyi Intézete 1980. évi koltségvetésére (1979. oktober 19.); Uo. Guba Laszl6: Javaslat
az Intézet ésszerti takarékos gazdalkodasaval kapcsolatban (1979. oktéber 29.); Uo. Be-
szamol6 az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetének 1979. évi koltségvetési els-
iranyzatai teljesitésérél (1980. marcius 10.); Uo. Halay Tibor: Beszdmol6 az MSZMP KB
Tarsadalomtudomanyi Intézetének 1980. I. félévi koltségvetési elsiranyzatai teljesitésérol
(1980. julius 18.).

38 Uo. Javaslat az MSZMP KB Térsadalomtudomaényi Intézete 1979. évi koltségvetésére
(1978. november 8.).
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alkalmanként teat, tidit6 helyett kristalyvizet adtak, s felhivtdk a dolgozok
figyelmét, hogy az irodaszerekkel takarékosabban, a mtiszaki eszkzokkel
6vatosabban banjanak. Nyilvanvalo, hogy ezekkel jelentés koltségcsokke-
nést nem tudtak elérni. A KB Partgazdasagi és Ugykezelési Osztalya az
1980. évre 50%-0s megtakaritast irt el6, de ezt egész egyszertien lehetetlen
volt elérni.* Innen nézve mar korantsem ttinik olyan jelent6snek az intézet
tamogatasa.

39 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-23. Beszdmol6 az MSZMP KB Térsadalomtudomanyi Inté-
zetének 1979. évi koltségvetési elGiranyzatai teljesitésérsl (1980. marcius 10.); Uo. Guba
Laszl6: Javaslat az Intézet ésszerti takarékos gazdalkodasaval kapcsolatban (1979. okto-
ber 29.).
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II. FEJEZET

AZ MSZMP KB TARSADALOMTUDOMANYI
INTEZETENEK TORTENETE

II/1. A magyarorszagi szociol6gia és a politika viszonya

A hatvanas években a szocioldgia kifejezetten népszerti tudoménnya valt
Magyarorszagon, s nemcsak a sziiken vett tudomanyos szféraban.' 1970
korul az ifja egyetemistak igen jelent6s szdzaléka szeretett volna szociol6-
gus lenni.? Vajon hogyan lett ez a 19-20. szazad forduldjara kifejl6dott tu-
domany ennyire ,,divatos” a magyar tarsadalom életében?
Szocioldgiatorténeti attekintésemben a tudomény torténetét elsésorban
a politikai vezetéréteg és a kutatéi szféra viszonyan keresztiil fogom be-
mutatni, annak ellenére, hogy a szociol6gidban tortént folyamatokat nem
lehet kizarolag kiils6, politikai okokkal magyarazni. Az viszont tagadha-
tatlan, hogy a szocioldgia fejlédésére donté hatassal volt a mindenkori
uralmi rendhez val6 viszonya.> Hazankban ennek a tudomanynak szinte
mar a kezdetekt6], a szazadfordul6tdl voltak befolyasos ellenségei.* A szak-
majuk torténetével foglalkoz6 szociologusok (példdul Andorka Rudolf,
Héthy Lajos, Huszar Tibor, Maké Csaba, Szant6 Miklés, Szabari Vera stb.)
egyarant a tudomany megalapitasdnak-felszamoldsanak-tjraszervezésé-
nek ciklikussdgaban, Huszar Tibor kifejezésével élve ,toredezett folyto-
nossagként” irjak le a honi szociolégia torténetét.”> A periodizaciét tekintve
a legtobb szerzé a hazai szociol6gia harom korszakarol beszél, korszakha-
tarokként azokat az idépontokat kijelolve, amikor a politika hatalmi esz-
kozeivel megakadalyozta a tudomény mtivelését. Az els¢ korszak kb. a
szazadfordul6tol a Tanacskoztarsasag 1919-es bukasaig tartott, mivel a be-
rendezkedé ellenforradalmi kurzusban megszakadt a szociologia mtive-
lése, az azt miivel6 baloldali gondolkodék nagy része emigracioba kény-
szertilt vagy ellehetetlentilt. A masodik korszak a harmincas évek elejétsl

! Kulesar 1972, 182.; Szant6 2008, 7.; Szelényi 1992, 580.
2 Kéri 2012, 14.

% Szabari 2010, 113.

4 Litvan 1996, 27-28.

5 Andorka 2006, 90.; Gabor 1992b, 33.; Héthy - Maké 1974, 59.; Huszar 1993, 39.; Lénart
2010, 155.; Szabari 2001a, 118-119.
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indult, ez a népi szociogréfidk ideje, a periédus végén méar a budapesti tu-
doményegyetemen is megjelent a szocioldgia, el6szor a Dékany Istvan ve-
zette Tarsadalomelméleti Tanszéken 1942-t61, majd a Szalai Sandor fémje-
lezte Tarsadalomtudomanyi Intézetben 1946-t6l. A szociologianak ezattal
a kommunista hatalom vetett véget, 1960-ig gyakorlatilag nem lehetett a
tudoményagat miivelni Magyarorszdgon, bar a Kozponti Statisztikai Hi-
vatal valamennyire biztositotta a folyamatossagot. A harmadik hulldm a
kadari konszolidaciéval padrhuzamosan kezd6dott a hatvanas évek elsé fe-
lében, és nagyjabol az 1980-as évek elejéig tartott.®* Andorka Rudolf harom
megszakitasrol beszél, 1919 mellett 6 1945-6t is korszakhatdrnak tartja, mert
szerinte azzal véget ért a , klasszikus” népi szociografiak korszaka, és az
1946111950 kozotti néhany év szerinte 6nallé periddusnak tekinthets.”
A legtobb szerz6 azonban vagy nem von ilyen éles hatart a masodik vilag-
habort végével, s a két habora kozti id6szakot és az 1945 utani éveket egy
korszakba sorolja, vagy nem mélyiil el a periodizacié problematikajaban.

Bar jomagam nem tekintem az 1945-6s évet vizvalasztonak a magyar
szociologia torténetében, az elvitathatatlan tény, hogy sok tekintetben 4j
id6szak kezd6dott akkor a tudomany életében. 1945 el6tt a szociologiat
nem, vagy csak alig akarta elfogadni a hatalom: a val6sagfeltaro , konflik-
tustudomany” nehezen illett bele a konzervativ kurzus vilagképébe, de a
haborts vereség, a radikalisan megvaltozott kiils6 és bels6 koriilmények
lehet6vé tették, hogy a kommunista diktattra kiépitése el6tti néhany évben
a szociologia valéban polgarjogot nyerhessen a hazai tudomanyos életben.®
Habar a népi ir6i mozgalomhoz két6d6 szociografidk mtifaja valéban hat-
térbe szorult, a budapesti Pazméany Péter Tudoményegyetem Bolcsészet-
tudomanyi Karan 1946-ban a szocialdemokrata Szalai Sdndor vezetésével
megalakulhatott a Tarsadalomtudomanyi (Szociolodgiai) Intézet (valéjaban
tanszék). A visszaemlékezések tantsaga szerint Szalai a rendelkezésére
allé néhany év alatt pezsg6 szellemi légkord, igényes munkat folytaté tan-
széket hozott létre az egyetem Muizeum koruti épiiletében, még korszert
nyugati konyvek tucatjaihoz is sikertilt hozzéjutniuk az ott tanul6 hallga-
toknak.’ Igyekezett minél heterogénebb dsszetételli személyi gardat, tanit-
vanyi kort kialakitani maga kortil, nem foglalkozott a hallgaték politikai

¢ Andorka 2006, 90-91.; Szelényi 1992, 582.
7 Andorka 2006, 90-91.
8 Andorka 2006, 35-36.

® Cseh-Szombathy 1992, 568.; Gabor 1992b, 35.; Gél 2013, 183-185.; Huszér 2015, 168-170.;
Szabari 2001a, 119.
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nézeteivel, 6 a tehetségeket kivanta helyzetbe hozni. Igy kertilhetett a tan-
székre Cseh-Szombathy Laszlo, akinek az apja mar 1945 el6tt is a Kisgaz-
dapart tagja volt, 1945 utdn pedig allamtitkar; a jobboldali-liberalis gon-
dolkodéast Harsanyi Janos; Perjés Géza, aki 1945 el6tt Ludovikat végzett
katonatiszt volt, emiatt a szovjet megszéllas utan csak hullamoséként dol-
gozhatott a budapesti tudoményegyetem Anatémiai Intézetében; a Polgari
Demokrata Partba belép& Szabd Dénes, akinek szakszolgalatos csendérez-
redes volt az édesapja. Egyikiik sem szamitott a marxizmus hivének sem
akkor, sem kés6bb.!’ Szalai Sandor nem volt iskolateremts professzor, erre
nem tette alkalmassa sem a rendelkezésére all6 néhany év (1946-1950) a
Térsadalomtudomanyi Intézet (Tanszék) élén, sem csekély elméleti mun-
kéassaga, sem egyéni jellemvonasai (ellentmondasos, de sokszor kifejezetten
,nehéz” természete). Miikodésének jelent6sége abban ragadhaté meg,
hogy sokakban felkeltette az érdekl6dést a szociologia, a kritikus tarsada-
lomszemlélet és gondolkodés irant, szellemi municiét adott, amelybd6l so-
kaig lehetett taplalkozni, figgetlentil attol, hogy valaki szociol6gus lett-e
vagy mas szellemi palyéra adta a fejét."

Az 1945 utani 4j politikai/szellemi elit felemas médon viszonyult a szo-
ciolégidhoz, s dltaldban a tarsadalomtudomanyokhoz. Minden bizonnyal
voltak, akik ¢szintén hittek abban, hogy a val6sag feltardsa segitheti a don-
téshozokat, de sokan inkdbb csak taktikai okokbol tamogatték a szociologia
fejlédését. Lukacs Gyorgy (és tanitvanyai) a szocioldgidra mint , polgari tu-
domanyra” kifejezetten gyanakodva tekintettek,' nem kiilonben Révai J6-
zsef, aki ugyan elismerte a szociografiak két habora kozti jelent6ségét, a
szociologiarol viszont gy gondolta, hogy az nem tudott ravilagitani a ma-
gyar tarsadalom alapveté problémaira. Mindekdzben nem tortént meg a
habora utan a kelet-kozép-eurdpai térségben jelentés hagyomannyal biré
irodalmi szociografia és a szociologia egészséges 0sszeolvadasa, erre a
munkara talan egyediil Erdei Ferenc lett volna képes 1944 és 1949 kozott,
6 viszont kozismert médon hosszt évekre a politikat vélasztotta a tudo-
many helyett.®

1949 utan sem a szociogréfia, sem a szociol6gia mtivel6inek nem bizto-
sitottak tobbé kutatasi, publikalasi, el6adodi lehet&séget. A szociologiat (és

10 Cseh-Szombathy 1992, 568-569.; Gal 2013, 183.; Huszér 2010, 176.; Huszar 2015, 170.;
Szanto 2008, 62.; Szabd 1999b, 1264.

1 Cseh-Szombathy 1992, 569-570.; Gal 2013, 184-185.; Szanto 2008, 115., 169.
12 Huszar 2015, 173.
13 Csepeli-Wessely 1992, 6.; Gabor 1992b, 34.; Huszar 2015, 181-182.

95



a pszicholégiat) - a szovjet példat ebben is szolgaian kovetve' -, burzsoa
altudoménynak” bélyegezték, és nyilvanval6va tették: ,nem a magyar tar-
sadalomfejl6dés valds dilemmaira kell vélaszt adni, hanem azt a kialakult
allapotot kell legitimdlni, amely alapvet6en nemzetkozi opcioknak felel
meg.”"®> Az 1948-ban az MTA levelez6 tagjanak megvéalasztott Szalai, amig
tehette, védelmezte tanszékét, taldn ezért is timogatta a Szocialdemokrata
Part beolvadasat a Magyar Kommunista Partba. Alkatéat és nézeteit ismerve
ugyanis kevéssé valoszint, hogy meggy6z6désbdl jarult volna hozza az
onallé szocdem part onfelszamoldsi folyamatdhoz.'® Am nem jért sikerrel,
a politikai nyomasnak engedve 1948 6szét6l sorra kellett elbocsatania ta-
nitvanyait az egyetemrdl: el6bb Harsanyi Janost, majd Perjés Gézat, kés6bb
Cseh-Szombathy Laszlét. Szabo és Harsanyi a gyorsul6 titemben kiéptil6
totalis diktattra helyett a nyugati emigréaciot valasztotta, el6bbi 1949-ben,
utébbi 1950-ben hagyta el az orszagot. Cseh-Szombathy Kébanyara kertilt
altaldnos iskolai tandrnak, Perjés Géza pedig korhazi segédapolo lett.!”
A tanszék tobbi munkatarsa és a kortilottik kialakult csoport is szétszoré-
dott, Szalai Sdndort pedig 1950 juliusdban mas baloldali szocidldemokra-
taval egytitt letartéztattdk, majd honapokkal késébb a Szakasits-perben ko-
holt vadak - ,kémkedés és szervezkedés” - tirtigyén életfogytiglani
bortonre itélték. Az MTA elnoksége ezzel parhuzamosan megfosztotta aka-
démiai levelezé tagsagatol is.'® Ezzel mintegy szimbolikusan a szociolégia
is szamfizetett a magyar tudoményos életbdl egy évtizedre, Szalai mellett
mas szociolégusokat, szociografusokat is ellehetetlenitettek, adott esetben
le is tartoztattak (mint példaul Markus Istvant). A politikusok nem foglal-
koztak a szociologiaval, Leninre hivatkozva agy gondoltdk, hogy az ,4lta-
lanos szociolégia” tulajdonképpen benne foglaltatik Marx és Engels torté-
nelmi materializmusaban.”"

A tobbi tarsadalomtudomanyi 4g is megsinylette a Rakosi-korszakot.
Feladatuk javarészt - sajat kutatasok helyett - a politikai dontések legiti-
malésa lett a marxista, leninista, sztalinista irdsok egyes kiragadott tétele-
inek citdldsaval. Meghatarozott tarsadalmi idealokat ttintettek fel valdsa-

14 Ehhez lasd Kun 1994, 292.

15 Gébor 1992b, 35.

16 Gal 2013, 186.

17 Cseh-Szombathy 1992, 569.; Gal 2013, 184-185.; Szabd 1999b, 1264.
8 Andorka 2006, 91.; Gal 2013, 182., 188.; P6t6 2006, 54.

19 Farkas 1993, 10.; Nagy J. 2016, 218.
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gosnak,” s tigy tlinik, az uralmi rendet egy ideig egyaltaldn nem érdekelte
a tényleges magyar tarsadalmi helyzet megismerése, b6ven megelégedtek
a hangulatjelentések és/vagy a politikai rend6rség altal kozvetitett infor-
macidkkal. A hatalmon lévék meggy6z6dése volt, hogy - képzettségiik,
tapasztalatuk, kapcsolataik stb. révén - 6k mint a ,, Part” élcsapata jobban
tudjak, mi az egyes csoportok, egyének valodi érdeke, mint maguk az érin-
tettek.?* Az, hogy a dontéshozok is hiis-vér emberek meghatarozott érték-
renddel, tdrsadalmi, politikai tudattal, nem képezhette vizsgalat targyat, a
hatalom birtokosai az 1956-o0s robbandsig tgy gondoltak, hogy barmiféle
kozvetités nélkil is képesek ellendrizni, irdnyitani a tarsadalmi, gazdasagi
folyamatokat.”? A scientof6b sztalinista tudoménypolitikdnak megfelel6en
ekkor a politika mindent leuralt, a tudoményos és a szakmai ismereteket a
partvezetés hatalma és tekintélye ,legitimalta.”

A ,f6 tudomany” az 1950-es években a filozofia, pontosabban annak
egy része, az aktudlpolitikai célokhoz igazitott dialektikus és torténelmi
materializmus lett.* A szocioldgiai kutatasok folytonossagat ezekben az
években intézményi szinten egyediil a Kézponti Statisztikai Hivatal tudta
biztositani, ahol Péter Gyorgy igazgatdé ugyan 1948-as kinevezésétsl
kezdve kulcsszerepet vallalt a régi statisztikusi garda erés megrostalasa-
ban, a KSH-bdl torténd eltdvolitasdban, &m igen hamar véltoztatott politi-
kajan, és mar az 1953-as fordulat el6tt elmozdult az igazi valdsagfeltaras
felé. Az altala vezetett intézmény szerepe Oridsi a magyar szocioldgia tor-
ténetében: a KSH-ban tobb, késébb jelentés eredményeket elérs szociol6-
gusnak is helyet biztositott a nehéz 1950-es évtizedben.”

A szociologiai oktatés (és kutatds) Gjjaszervezésére csak 1956-ban tortént
kisérlet. Ez is elvalaszthatatlan Szalai Sandortol, akit 1956 tavaszan a tobbi
letartoztatott szocidldemokrata vezet6vel egyiitt szabadon engedtek.?
A Beltigyminisztérium vizsgalati osztalya 1956. aprilis 9-i jelentése elis-
merte, hogy Szalai , tigyében a kémkedés és szervezkedés biintette nem bi-
zonyithato,” s 1950-ben csak azért tett beismer6 vallomast, mert ,stilyosan
tettleg bantalmaztdk”.?” Szalai itéletét 1956. junius 15-én megsemmisitették,

20 Becskehazi 1992, 143-144.; Kulcsar 1972, 180., 201.

2 Varga 2013, 7.

22 Hegedyis 2001, 11-12.

2 Szabo 1988, 10.

2 Becskehazi 1992, 143-144.

% Kornai 1992, 43.; Szabari 2001a, 119-120.; Szanto6 1998, 33.
2 P6t6 2006, 54.
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ezutan visszakapta akadémiai levelez6 tagsagat,® 1956 6szén pedig - a
tobbi szocidldemokratdhoz képest is késén - rehabilitaltak.?” Hatévi fog-
sdga utan Szalai majdnem ott folytatta, ahol abbahagyta: elkezdte ismét ki-
épiteni barati korét, felkereste ismerdseit, és elkezdte Gjjaszervezni egykori
tanszékét. Erre néhany hénappal késébb lehetésége is adodott, koszonhe-
téen az oktober 23-an kitort forradalomnak, melynek kovetkeztében a szo-
ciol6gia egykori tandra az ELTE BTK Forradalmi Bizottsagaba is bekertilt,*
s6t, ott 6 lett az egyik hangad6.’' Kozben a forradalmi ztirzavarban de facto
az MTA egyik vezetdje lett, és 1957. januar 26-an - béar a konkrét nevet nem
emlitette - egyértelmiien és nyilvdnosan kiallt az akadémikusok tagérte-
kezletén az akkor mar Snagovba hurcolt Nagy Imre mellett.*> Kozben 1956
decemberében Szalai hivatalosan visszakapta a tanszékét, kapott egy aka-
démiai kutatoi statust (erre oda is vette Perjés Gézat), s elérte, hogy palya-
zatot irjanak ki egy szociol6gusi tanarsegédi allasra, amit Cseh-Szombathy
Laszlonak szdntak. A beadott palydzatot azonban nem biralték el, mert
1957 majuséaban felszamoltak a frissen Gjjaalakitott tanszéket, Szalait pedig
,be nem jarasi kotelezettséggel” az Egyetemi Konyvtarba helyezték.* Aka-
démiai levelez tagsagat megtarthatta, de két évre felmentették akadémiai
tisztségek viselésétd], illetve eltiltottdk az MTA kiil- és belfoldi képvisele-
tét6l.>

Az intézményes szociol6gia tehat ismét ellehetetlentilt, egyes miiveléit
1956-0s tevékenységiik miatt letartoztattak (példaul a Rékosi bortonét is
megjart Markus Istvant),* de a szabadon 1év6k is jobbnak lattak, ha inkabb
nem feszegetik a tudoméanyag kérdését. (Szalai ugyan nem keriilt racs
mogé, Kadar Janos ugyanis tudatosan igyekezett elkeriilni az egykori szo-
cidldemokrata vezet6k Gjboli letartztatasat,* de a politikai rend6rség gya-

¥ Gal 2013, 188. Marosan Gyorgy, akit kozel egyszerre tartoztattak le Szalaival 1950 nyaran,
az MSZMP Intéz6 Bizottsagaban is megerdsitette 1957. junius 14-én, hogy Szalait ,fél-
holtra verték” az AVH tagjai a bortonben. MSZMP IVT 1994, 121.

2 Gal 2013, 188.

29 Szabari 2010, 105.

% Cseh-Szombathy 1992, 569.

31 MSZMP IVT 1994, 132.

32 Poto 2006, 61., 70., 79-81.

% Cseh-Szombathy 1992, 569.; Szant6 2008, 64-65.
3 Poto 2006, 86.

% Huszar 2015, 186.; Nagy J. 2016, 218.

% Ebben az 1957-ben még a Kadarhoz kozeldllo Marosan Gyorgy is tdimogatta, aki ugyan
ugy gondolta, hogy Szalai a bortonévek alatt ,, idegileg megbomlott”, mégis kiallt egykori
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korlatilag élete végéig figyelte a tuddst.)” A szociolégia igy igazi , vezér-
alak” nélkiil maradt, az egyetlen széba johet6 jelolt, Erdei Ferenc sem val-
lalta ezt a szerepet, helyette belevetette magat a mez6gazdasagi kutatasok
szervezésébe. 1957-t61 a Mez6gazdasagi Uzemtani Intézet igazgatdja lett,
amelybdl létrejott az Agrargazdasagi Kutaté Intézet, emellett elvallalta az
MTA fétitkari tisztségét is.*

Az évekkel kés6bb megkezd6d6 konszolidacié kovetkeztében lassan
ismét kezdtek er6sodni azok a hangok, amelyek az tn. , kemény” tarsada-
lomtudomanyok (kdzgazdasagtan, jogtudomény, vagy éppen a szociol6-
gia) fejlesztését stirgették. Kadar Janos - Rakosival ellentétben - mar ko-
rantsem torekedett a szovjet modell szolgai masolasara, szamos teriileten
eltért az allamszocialista tArsadalomszervezés addigi gyakorlatatol, a meg-
torlds utan igyekezett valamennyire a magyar sajatossagokhoz igazodni.*
A tudomanyosan megalapozott valdsagfeltaras hivei is megerésodtek: tobb
mint szimbolikus, hogy a korszak egyik legsikeresebb interdiszciplinaris
tudomanyos lapja is a Valdsig cimet kapta 1958. végi indulasakor.*

Szanté Miklés nem csupan szemtandja, kronikasa, hanem tevékeny
résztvevdje is volt a magyar szocioldgia ujjaszervezésének,*! s szerinte 1958
tulajdonképpen fordul6pontnak tekinthet$ a tudomény hazai torténetében:
az év végén a Nemzetkozi Szocioldgiai Tarsasdg (ISA) meghivta az
MTA képvisel6it a kovetkez6 évi, Olaszorszdgban rendezett Szocioldgiai
Vilagkonferencidra. A szovjet vezetés felismerte, hogy a szociolégia tdmo-
gatasa jo eszkoz lehet a Nyugat felé valoé nyitdsban: Moszkvaban mar 1958

szocdem parttarsa mellett, mert azzal érvelt, hogy barmit is tett Szalai 1956 6szén, politi-
kailag nem volna helyes egy volt szocidldemokratat Gjbol letartéztatni. Orban LaszIo is
elismerte, hogy ,Szalainal az a probléma, hogy iilt 6t [valdjdban majdnem hat — P. Z.]
évet artatlanul.” MSZMP IVT 1994, 121., 123.

% Gal 2013, 200-201., 218., 286.
% Varga 2013, 261.
% Szereda - Sztikalin 1993, 172.
40 Kérosi 2010, 118.

4 A vildghabort munkaszolgalatat ttlélt Szanté Miklos (1916-2015) a partallami apparatus-
1étb6l érkezett a tudomany (és az Gjsagiras) vildgaba. Rendszerhtiségéhez nem férhetett
kétség: felesége, Kallai Eva a Kadar-rendszer egyik martirja volt, mert 1956-ban szerzett
halalos sebestilést a Koztarsasag téri parthaz ostromakor (amelynek soran maga Szant6 is
megsériilt). ,Ez személyének kiilonos védettséget biztositott. Az Elméleti Munkakozosség
korifeusainak érvelése, hogy a szociolégia »a burzsoad tudomany tréjai falova, vele szem-
ben masként rezonalt, mint mikor Szalait kivanta diszkrimindlni” - emlékezett réla Huszar
Tibor. Lasd Gébor 1992b, 38. Szerepe a magyar szocioldgiatorténetében elvitathatatlan,
kapcsolataival jol sdfarkodott: egyarant voltak baratai az MSZMP konzervativ és liberalis
vezet6i kozott, mindez segitette tudomanyszervez6é munkéjat. Szanté 2006, 187., 352.,
407., 437.
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januarjaban nemzetkozi szociologiai értekezletet szerveztek, még az évben
megalakult a Szovjet Szocioldgiai Tarsasdg, amelynek elntke, Francev aka-
démikus az ISA éllandé tandcsaba is bekertilt. A szovjet intenci6 hatdséara
a szociologia a ,béketdbor” mas orszagaiban, igy Magyarorszagon is zold
utat kaphatott. Az 1958 jaliusdban megjelent Miivel6déspolitikai Iranyel-
vekben az MSZMP vezetése gyakorlatilag besorolta a , progressziv hagyo-
manyok” kozé a szadzadel6 polgéri radikalisainak szociologiajat és a har-
mincas évek népi szociografiajat is, melyet a hazai szociolégusok
el6képiiknek tekintettek. Valdszintileg 1958 végén mertilt fel az 6tlet, hogy
sziikség lenne a tudomany szervezeti kereteinek kialakitasara.*> A szocio-
l6gia azonban ekkor még a filozéfia egyfajta , segédtudoménya” lehetett
csak (a kadari vezetés ebben a szovjet példat kovette): 1960 tavaszan az
MTA Filozéfiai Intézetének Torténelmi Materializmus Osztalyan beliil hoz-
tak létre a szociologiai részleget két személlyel, a mar emlitett Szant6é Mik-
l6ssal (félallasban) és Markus Mériaval (statuszban), a filoz6fus Mérkus
Gyorgy lengyel feleségével teljes statuszban. Az sem véletlen, hogy évekig
a Magyar Filozofiai Szemle lehetett a magyar szociol6gia hivatalos foruma.*
Tobb kés6bbi szociologus is filozofiai képzettséggel, vagy legalabbis filo-
z6fiai alapmiveltséggel rendelkezett, a filozofia fel6l kozelitett a szociol6-
gidhoz Hegediis Andras, Szanté Miklés vagy az Gjabb generaciobol Papp
Zsolt.** A hazai szociol6gidnak azonban még mindig nem volt vezet6 sze-
mélyisége. Szalai Sdndor ugyan 1959 utan tobbszor is megkisérelte vissza-
szerezni a tudomanyban betoltott egykori szerepét, am ehhez nem voltak
meg a megfelel6 kapcsolatai és poziciéi. A szocioldgia terén illetékes aka-
démiai f6titkar, Erdei Ferenc nem tamogatta Szalait, talan azért sem, mert
6 kissé le is nézte az Erdei és a népi irék altal a két habora kozott mavelt
szociografiat. Jelent6s ellentét nem volt a két tudés kozott, de csakhamar
egyértelmtivé valt, hogy Erdei nem tamogatja Szalai ambici6it.*

Az ,els6 szama magyar szociolégus” szerepe Rakosi Méatyas egykori
miniszterelnokére, Hegediis Andrasra vart, aki 1956 utan jelent6s intellek-
tudlis fordulaton esett at. A forradalom el6tt még Rakosi és Gerd ,, politikai
babujaként” tevékenyked6 Hegediis szerette volna megérteni, mi vezetett
az 1956-os robbanashoz, ezért fokozatosan szembenézett sajat kommunista

42 Kalmar 2014, 304-305., 664.; Saad 1994, 843.; Szanto6 1998, 21-22., 25-26.

B Szant6 1998, 21., 57., 82. Természetesen mas lapok is kozoltek szocioldgiai, vagy ,szoci-
ologiai jellegti” irdsokat, mint példaul a Valdsdg, a Tdrsadalmi Szemle, a Kortdrs és a Vild-
gossdg is. Lénart 2010, 156.

4 Huszar 2015, 211.; Szant6 2006, 270.; Szant6 2008, 12.
% Szanto6 2008, 75., 157.
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eszméivel és multjaval, s eljutott a kritikai valosagfeltaras igenléséhez.*® Az
uralmi rend vele akarta demonstralni, hogy az egykori , rakosista” vezet6k
is beilleszkedhetnek az 4j koriilmények kozé, ha feliilvizsgaljak korabbi
politikajukat. A partvezetés ezért 1961-ben z6ld utat adott ahhoz, hogy He-
gediis lehessen a KSH elnokhelyettese, Erdei Ferenc javaslatara pedig ¢ lett
az MTA Szociolégiai Bizottsaganak titkara, gyakorlatilag vezetdje a szoci-
ologia irdnt érdektelenséget mutato és sok egyéb feladatot véllalé Molnar
Erik helyett. , Kititotte” ezzel a sokak altal nem kedvelt Szalai Sandort, aki
ezt jelentds vereségként élte meg, és inkabb a nemzetkozi tudoméanyos ko-
zélet iranyaban kezdett el - rendkiviil eredményesen - t4jékoz6édni. Noha
Szalai nem hozott létre jelent6s tudomanyos életmitivet, viszont tudomany-
szervezoként és a magyar szociologia ,, utaz6 nagykoveteként” kifejezetten
sikeres lett.*

A késébbi szociologiai kutatdsok szempontjaboél nagy jelentésége volt
annak, hogy 1963 marciusaban - a keleti blokk orszagai koziil el6szor Ma-
gyarorszagon - reprezentativ mobilitasvizsgalatra kertilt sor a KSH iranyi-
tasaval.® A szocioldgia lassan kikeriilt a filozofia , ellen6rzé szeme” al6l:
1963. mércius elsején megkezdte miikodését az MTA Szocioldgiai Kutato-
csoportja Hegedtis Andrés vezetésével, akit ugyanebben az évben kine-
veztek a Valdsig f6szerkesztGjének. Rovidesen ez a lap valt a szocioldgusok
és a szociografusok f6 publikacidés féorumava.* Hegediis emellett tagja lett
az MSZMP KB mellett m(ikod6 Elméleti Munkakozosségnek is.™

Hegediis Andras nem volt professzionalis szocioloégus, igaz, akkoriban
Magyarorszagon ezt taldn csak Szalai Sandor mondhatta el magardl, és
esetleg a KSH néhany munkatarsa. Szociol6gus szakképzés ekkor még nem
létezett, a szocioldgia felé tajékoz6do tudosok, tuddsjelsltek a legkiilonbo-
z6bb teriiletekrdl (irodalomtudomany, kozgazdasagtan, filozoéfia, vagy
éppen mivészettorténet) hozott el6képzettséggel kezdtek el foglalkozni
ezzel a tudoméannyal, s dontéen autodidakta médszerrel valtak kutatokka,
elismert szakemberekké.” Hegediis azonban nem tudott szociolégiatorté-
neti szempontbdl jelentSs életmiivet létrehozni: megjelent publikacioi

6 Szanto6 2008, 12., 46., 80.

47 Szant6 1998, 347.

8 Kemény 2010, 142.

¥ Szant6 1998, 21., 97., 118., 135., 166., 241., 209.; Szanto6 2006, 420., 432.
50 Csizmadia 1995, 26.

51 Losonczi 2016, 188-189.; Pajkossy 2013, 191.; Szabari 2001a, 123.; Szelényi 2015a, 80.; Wes-
sely 1992, 591.
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ugyan jelent6sen felkavartak a korabeli ideologiai allévizet, de a mabol
visszatekintve frasai nehezen sorolhatok be az id6tallé szakszociologiai
munkak kozé.>2 Mtivei inkabb tarsadalomelméletiek, mintsem a sz6 klasz-
szikus értelmében vett szociol6giai elemzések.”® Amiben viszont Hegedyis
igazan nagyot alkotott, az a kutatdcsoport személyi allomanyénak 1étreho-
zasa volt. Az egykori miniszterelnok 1962-ben még a KSH-ban kezdte meg-
szervezni kés6bbi kutatogarddjat, részben innen toborozta a tudésokat,
tobbek kozott Nemes Ferencet, Szelényi Ivant, Varga Karolyt, de bekertil-
tek fiatal kozgazdéaszok (Maké Csaba, Rozgonyi Tamas) és filozofia szakot
végzettek (Foldvari Taméas, Heller Agnes, Zsille Zoltan) is a frissen alakitott
intézménybe.>* A legkiilonb6z6bb felfogast, tobb nemzedékhez tartozo
emberek dolgoztak egyiitt a varbeli, Uri utcai épiiletben. Ott volt a forra-
dalom alatti mtikodése miatt évekig bortonben il6, s 1965 januarjaig rend-
ori feltigyelet alatt 4116 L6csei Pal és a hozza hasonléan antikommunista
felfogast Szesztay Andrés, illetve Varga Karoly is. Egy helyen dolgoztak
veliik a baloldali Lukacs-iskolahoz kothetd filozofusok (Héber Judit, Heller
Agnes, Varga Ivan), vagy az empirikus szakszociolégia felé oriental6do
Losonczi Agnes és Szelényi Ivan, s6t egy ideig a Nagy Imre melletti kiallasa
miatt partbiintetést kapott Gyenes Antal is Hegediis vezetése alatt tevé-
kenykedett.”® Szintén ott volt a mar emlitett Szant6 Mikl6s, aki Hegediishoz
hasonl6 utat jart be: 1956 el6tt - ahogyan 6 nevezte: a kételyek nélkiili , hit-
korszakban” - még a partallami apparatusban dolgozé kommunista hiva-
talnok volt, majd a szamara tragikus forradalom hatasara nyitott szellemf,
kritikai gondolkodast szociolégus lett bel6le.”® Ez a meglehet6sen hetero-
gén Osszetételli tarsasag kifejezetten jol tudott egytittmiikddni, s nem osz-
totta meg ket a magyar tudomanyos miihelyek egy részét jellemz¢, ki-
mondatlanul is tovabbélé ,népies-urbanus” ellentét. ,Azt hiszem,
Hegediisnek eleve az volt a koncepcidja, hogy az akkori ideolégiai spekt-
rum kiilonboz6 tipusait 6sszevalogatva hozza 6ssze a »csoportot«” - em-
lékezett vissza évekkel kés6bb Szesztay Andras.” S valéban, az eltéré szo-
cializacidja, kiilonboz6 ismeretekkel rendelkezd személyek mintha valéoban
leképezték volna a teljes magyar szellemi életet egy intézeten beliil.

52 Csizmadia 1995, 26-27.; Szant6 1998, 193.; Szanto6 2008, 39., 99., 104., 106., 109-110., 133.
% Szant6 1998, 173-174.

5 Szant6 1998, 139.; Szanto 2008, 19., 21., 95.

% Gabor 1992b, 38.; Pajkossy 2013, 190-191.; Szant6 2008, 89., 97.; Szelényi 2015a, 83.

% Szanto6 2006, 262.

% Huszér 2010, 147.; Szant6 2008, 88., 141.
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Azok, akik akkor Hegediis iranyitdsa alatt tanultak a szakmat, altalaban
rendkiviil pozitivan emlékeznek vissza életiik ezen szakaszara.® A csala-
dias légkori® ,Szoclerajban”, ahogyan kedves irénidval nevezték a Szoci-
olégiai Kutatécsoportot Hegediis ismer&sei,® egytitt tanultdk a szakmai
fogasokat a munkatarsak, mikozben folyamatos vitdkkal egymast is pallé-
roztak.®' , A Kutatécsoport azért lehetett j6 kozosség, mert - tobbségiikben
- kallod6 emberek verddtek ossze, akiket a torténelem vihara G palyara
allitott at. Menedéket reméltek és életesélyt. [...] Amig a csoport élt és mii-
kodott, osztalyrésziink volt a szolidaritas ritka élménye” - emlékezett
Széant6 Miklés.

Mindekozben a tarsadalom is elkezdte felfedezni az Gjraindulé szocio-
logiat. A hatvanas évek szabadabb légkorében a lakossdg mind szélesebb
rétegei fordultak az ismét engedélyezett valosagfeltaro, kritikai tarsada-
lomtudomanyos irasok felé.®® Egyre tobb modern szociolégiai konyv jelent
meg, s kozben maga a hivatalos ideoldgia is elkezdett a szociologia (és a
kozgazdasagtan) fogalmaival feltoltédni. Kalméar Melinda kifejezését hasz-
nélva, ez a , koordindlatlan h6skor” id6szaka: van mar , kozponti intézmé-
nye” a szociolégianak, de az MTA kutatécsoportja nincs hegemoén helyzet-
ben, hiszen mashol is folyhatnak kutatasok. Kis talzassal azt lehet
mondani, hogy mindenki azzal foglalkozott, amivel akart. A magukat és
egymast képz§ valosagfeltarok ebben a kedvezs, pezsg6 szellemi légkor-
ben probaltak a Nyugathoz felzarkéztatni a masfél évtizedes lemaradasban
1év6 honi tarsadalomtudoményokat.®

A partvezetés ezt egy ideig hagyta, igy a hatvanas évek kozepén sokak
szemében Ggy tlint, mintha ténylegesen szabadon lehetne kutatni a tar-
sadalmi problémakat. Ehhez tarsult a hatvanas évek masodik felének nyi-
tottabb légkore, szellemi pezsgése és a hivatalos nyilvanossag kereteinek
kitaguldsa.® A politikai vezetés elkezdte el6késziteni az 1968-as gazda-
sagi reformot, ami jotékonyan hatott a tarsadalomtudomanyokra: a tudo-
manypolitika urai els6sorban a gazdasagi dontés-el6készités tudomanyos

% Szelényi 2015a, 82.

% Szanto6 2008, 143.

0 Zsille 1988, 60.

61 Szelényi 2015a, 84.

2 Szanto 2006, 427-428.

0 Losonczi 2016, 188.; Némedi - Rébert 1995, 57.; Szabari 2010, 112.
¢ Kalmar 2014, 231., 265., 305-306., 315.

¢ Takécs 2008, 171.
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megalapozasat szerették volna elérni, amelyhez sziikség volt a szociologia
modszerére is.® A hatvanas években a cél az 4j, ,marxista szociologia” ki-
fejlesztése volt.”” A politikai vezetés egy része is hatdrozott érdekl6dést ta-
nusitott a val6sagfeltar6 szaktudomanyos munka irdnt, elttirte a kutataso-
kat, s6t olykor tamogatta is azokat.®®

A hatvanas években a filozoéfia egyre inkabb elveszitette a korabbi évti-
zedre jellemz6 elméleti-ideolégiai primatusat, és ezzel tsszeftiggésben a
szociologia elfogadottsaga egyre inkabb er6sodott. A tudomany népsze-
rlisége a politikai szféran kiviil még gyorsabban novekedett: a partkoz-
pontba befut6 jelentések mér arrdl szoéltak, hogy a szocioldgia , divatta
valt”.® A filozoéfidban figyelemremélto jelenség volt ekkor a , marxizmus
reneszansza”, az 1945 utan kanonizalt szovegek djraértelmezése soran
hasznalt fogalmi készletet és nyelvezetet azonban csak egy nagyon sziik
értelmiségi kor hasznalta. A tarsadalom szélesebb rétegeihez a szociologia
(illetve részben a pszicholégia) nyelvhasznélata jutott el: ez volt az , ellen-
zékiség nyelve”, a hivatalos beszédmoéddal szembeni ellendiskurzus.”
A szociolégia eredményeihez nagyon sokan hozza tudtak sz6lni, akkor is,
ha egyébként nem rendelkeztek megfelel6 tarsadalomtudomanyi ismeret-
tel,”* a filozofia kapcsan ez elképzelhetetlen volt. Ehhez természetesen az
is hozzajarult, hogy a hatvanas években Magyarorszdgon még nem alakult
ki a szocioldgia sajatos szakmai nyelvezete és értelmezési kerete.”? Meg-
kezd6dott Magyarorszag , Gjrafelfedezése”, a szociolégia néhany év alatt
hihetetlen népszertiségre tett szert,” s vele parhuzamosan harminc év utan
a szociografia is Gjraéledt.”

A tarsadalom val6s problémait feltarni kivano szociol6gusok tevékeny-
sége egy id6 utan szembekertilt a diktatdra miikodtetSinek érdekeivel. Né-
hany évig agy tlint, hogy a partvezetésnek megfelel a Hegediis Andrés
altal bevezetett rendszer, tehat az, hogy a hatalom eltfiri a szociologia létét,

% Takacs 2008, 306.
7 Gabor 1990, 120.; Kalmar 2014, 306.

8 Aczél Gyorgy példaul rendszeres jelentéseket kért Szanté Miklos Angyalfoldon folytatott,
a munkascsaladok életkortilményeit feltaré kutatasarol, lasd Szant6 2006, 429.

% Kalmar 2014, 307-308.

70 Kuczi 1992, 15-16.

I Héthy - Maké 1973, 25.

72 Szabari 2010, 112.

7 Szanto6 1998, 273-274.; Szanto 2008, 159.
74 Kalmar 2014, 312.
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biztositja a tudoméanyos kutatas intézményi feltételeit, cserébe a kutatok
megmaradnak a ,hivatalos marxizmus” oldalédn, és garantaljak tudomé-
nyuk folyamatos ellendrizhet6ségét.”” A szociol6gia azonban lassan el-
kezdte intézményesiteni az ellenzéket, a kommunista partvezetés pedig
mindenképpen szerette volna elkertilni a szovjet ideoldgia fellazulasat.”
Hegediis Andras és munkatarsai tevékenysége egyre jobban zavarta az
MSZMP konzervativ vezet6it. Hegediis személyével és kozvetlen munka-
tarsaival tobb problémajuk is volt:

I. A legnagyobb gondot nyilvanvaléan a Hegediis-féle kutatécsoport
publikaciéi jelentették. Ezekben az irdsokban a szerz6k kritizaltak a 1étez6
szocializmus szamos jelenségét, a kezdeti id6kben példaul a biirokratikus
miikodést. Hegediis tanulménya, az Optimalizdlds és humanizdlds,”” mely a
Valosig 1965. 3. szamaban jelent meg, egy marxista szerz6 miive volt
ugyan, s a Kddar-rendszer melletti kidllasként is lehetett olvasni, de a dog-
matikus felfogdst partvezet6knél nagy elégedetlenséget valtott ki. Rdada-
sul ugyanebben a szamban jelent meg Zsille Zoltan kialtvanya is, melyben
figgetlen lapot kovetelt az egyetemi ifjasagnak. Hegediist igy még abban
az évben levaltottak a folyéirat élérdl, de intézetvezet6i pozicidjat megtart-
hatta, s6t 1966-ban kinevezték a Kozgazdasagtudomanyi Egyetem cimzetes
egyetemi tandranak, és a gazdasagi reformot el6készit6 egyik bizottsag ve-
zetGje is 6 lett.” A kovetkez6 években megjelent tanulmanyaival azonban
tovabb folytatta , kritikai szociologusi” tevékenységét, s a gazdasagi reform
mellett mér politikai reformokat is kivdnatosnak tartott volna Magyaror-
szagon.” Ezen irasok tudomanyos értéke megkérddjelezhetd, viszont He-
gedis elvitathatatlan érdeme, hogy batran nyult tabutémakhoz, és ezzel
kozvetetten hozzajarult a rendszer ideolégiai bomlasztdsdhoz.®

II. Hegediis azzal is kivalthatta a partkozpont ellenérzéseit, hogy nem
fogadta el 1962 végén a KSH elnoki székét, helyette az akadémiai szocio-
l6giai kutatocsoport megalakitasat kérte. Ezzel a 1épésével elérte, hogy ne
legyen az MSZMP-vezetés lekotelezettje.®! Ugyanakkor a partvezetés egy
része ugy érezhette, hogy Rakosi egykori miniszterelnokét hiaba fogadtak

75 Szabari 2010, 112.

76 Kalmar 2014, 306.

7 Hegediis 2001.

78 Csizmadia 1995, 26.; Zsille 1988, 54-55.
7 Csizmadia 1995, 27.

80 Szelényi 2015, 87.

81 Szanto6 2008, 13., 35., 87.
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vissza, most cserbenhagyta 6ket, mar csak azért is, mert az 6 elnoki kine-
vezésével szerettek volna megszabadulni a némenklattara egy részével
egyre rosszabb viszonyba keriil6 reformkommunista Péter Gyorgytol.
(Akirél raadasul az a hir terjedt el, hogy Nagy Imre hive volt.)*? Péterrel
1956 6ta gyakorlatilag eszmei ,alléhaboraban” alltak a keményvonalas
kommunistak.®

III. Az sem lehetett elhanyagolhaté szempont Heged{is negativ megité-
lésénél, hogy 6, ahogy mar fentebb emlitettem, olyan munkakollektivat ho-
zott létre, ahol a kiilonboz6 csalddi hatterd, kiilonboz6 szocializéciéja ku-
tatok jol tudtak egytittmiikodni, igy még a lehet6sége sem volt meg annak,
hogy a csoportot adott esetben beltilr6l bomlaszthassak a partallami hato-
sagok. Ez pedig nyilvanval6éan zavarta az ,0szd meg és uralkodj” elvét
sokszor mesterien hasznal6é magyar politikai vezetSket.**

IV. Végezetiil azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy bar az 1949-
ben ,burzsoa altudomanyoknak” bélyegzett diszciplindkat a hatvanas
évekre hivatalosan ,rehabilitaltdk”, de ett6l még szamos vezeté kdderben
tovabb élt a gyanakvés a szociolégusok (vagy éppen a pszichol6gusok)
munkassagat illetéen.® Ezek a politikusok rendkiviil érzékenyen reagaltak
arra, ha valamelyik tarsadalomtudés a rezsim egyik tabutémajat kezdte el
feszegetni, marpedig Hegediisék nemegyszer pontosan ezt tették.

Hegediis és néhany munkatérsa tehat par év leforgédsa alatt igen befo-
lyasos ellenségekre tett szert az MSZMP apparétusan beliil, személyét a
partkozpontban hatalmas bizalmatlansag 6vezte a hatvanas évek masodik
felére.® Csak egy j6 alkalom kellett, hogy az egykori miniszterelnokot le-
valthassdk a csoport élérél. A partvezetSség mar 1966-ban eljutott arra a
felismerésre, hogy a , marxista szocioldgia” megteremtését nem vérhatja
az akadémiai vagy mads, a parttdl latszolag ,fliggetlen” tudoméanyos mi-
helyektdl. Ehhez sajat intézményi bazis megteremtésére volt sziikség.

8 Szabd 2001, 202.; Szant6 2006, 420.

8 HU-BFL-XXXV-1-a-4-10. (1957. oktober 21.). A II. keriileti Péartbizottsdg beszamoldja az
Orszagos Partértekezlet hatarozatainak végrehajtasarol, kiilonos tekintettel a partegység
megvalositasara és a tomegkapcsolat erdsitésére, 19.

8 Példaul a népi-urbanus-ellentét gyakori felkorbacsolasaval és egyes csoportok bomlasz-
tasaval, manipulalasaval a 20. szazadi magyar politikusok sajnos igen gyakran éltek, mar
Aczél Gyorgy el6tt is. Lasd Révész 1997, 240-241.

% Er6s 1988, 131.
8 Lasd ehhez Ferber - Rejt6 1988, 70.
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II/2. Lakos Sandor szerepe
a Tarsadalomtudomanyi Intézet megalapitasaban

A hatvanas évek kozepén a magyarorszagi uralmi rend tgy vélte, ha ,, po-
litikailag-ideologiailag megfelels,” ugyanakkor az objektiv tudoméanyos
kritériumokat is kielégité miihelyt szeretne, akkor ahhoz egy teljesen 4j in-
tézményt kell létrehoznia. Abban, hogy az igény felismerését tettek kovet-
ték, kulcsszerep jutott a partapparatus egyik hattéremberének, a Tarsada-
lomtudomanyi Intézet els6 igazgatdjanak, Lakos Sandornak. Ahhoz, hogy
jobban meggértsiik, ki volt az a személy, aki az intézet 1étrejottét leginkabb
szorgalmazta, tekintsiik at Lakos partban betoltott funkcidit.

Lakos Sandor Leitner Sandor® néven sziiletett 1921-ben Budapesten,
zsid6 szarmazasu értelmiségi csalddban, és gyakorlatilag egész életét vé-
gigkisérte a kommunista mozgalom: apja az 1919-es kommdiin idején a
Voros Ujség munkatarsa volt, késébb, mar fia életében kiilfoldre menekiilt
(végiil Moszkvaban hunyt el 1942-ben).% Leitner Sandor édesanyja is aktiv
mozgalmi ember volt, és ezzel a hattérrel szinte magatol értet6ds, hogy 6
maga is a munkasmozgalomhoz csatlakozott Eva nevti ngvérével egyiitt.
A csalad anyagi helyzete alapvet6en rendezett volt, Leitner gyermekko-
raban tobbszor jartak Németorszagban is, s6t sziileinek még arra is volt
lehet&ségiik, hogy fiukat tanittassak: Leitner Sandor el6bb Budapesten,
majd Berlinben folytatta tanulmanyait, s kivaléan megtanult németiil.*
Kozben tagja volt az illegalis Kommunista Ifjamunkasok Magyarorszagi
Szovetségének (KIMSZ) is.” Lehetséges, hogy itt ismerkedett meg vala-
mikor a harmincas évek masodik felében Kadar Janossal, akinek - Huszar
Tibor visszaemlékezése szerint - egyik sakkpartnere lett.”" A KIMSZ 1937-
es megsziinése utan Leitner belépett a Szocidldemokrata Partba, a kovet-
kez évben viszont mar az illegalis KMP-ben tevékenykedett. Erettségi
utan egy évig a budapesti tudoményegyetem joghallgatéja, majd fizikai
munkasként dolgozott, végiil sikertilt szovésegédként elhelyezkednie. Ter-
mészetesen a mozgalmi munkéval sem hagyott fel, f6leg a Szocialdemok-
rata Part ifjasagi szervezetében, az Orszagos Ifjuségi Bizottsag (OIB) VIL

8 Tkladi 1984, 47.

8 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-118. (1950. november 15.). Javaslat a Titkarsaghoz, 75. Mas
adatok szerint 1952-ben halt meg Lakos édesapja. HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-400. (1956.
majus 21.). Javaslat a Titkarsaghoz (1956. majus 18.), 41.

8 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-118. (1950. november 15.). Javaslat a Titkarsaghoz, 75.
% Népszava, 1955. december 29. 3.
1 Huszar 2001, 28-29.; Huszar 2010, 166.
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keriileti csoportjaban tevékenykedett névérével, Leitner Evéaval egytitt.”
1942-ben azonban munkaszolgalatra hivtak, s 6t honapot leszamitva a ha-
bort végéig kénytelen volt a honvédség kotelékében dolgozni,” mikézben
testvére illegalis tevékenysége miatt bortonbe keriilt.”* Az 1944-1945-6s
rendszervéltas hozta el a Leitner csaladnak a szabadsagot.

A szovjet megszallasnak koszonhetSen az 6 élete is jelentésen megval-
tozott: 1945-ben mar jelen volt a MADISZ januar 22-i alakulé tilésén, meg-
valasztottak a szervezet VII. kertileti titkaranak, egyben 6 lett az orszdgos
vezetOség oktatdsi megbizottja, ahol f6leg propagandamunkaval foglalko-
zott. Nagyjabol ebben az id6ben valtoztatta meg a nevét Lakosra.” Ezt ko-
vet6en a Gazdasagi Fétanacs, majd 1946 és 1948 kozott a Magyar Allami
Szénbanyak Kozpontja parttitkara, kozben négyhénapos szakosit6 partis-
kolat végzett.” 1948 juniusatol az Orszagos Traktor Kozpont Szervezési
Osztélyan dolgozott, 6szt6l viszont mar pértoktaté el6bb a harom, majd a
négy honapos partiskoldn. A Part mindeniitt meg volt vele elégedve, igaz,
hibajanak tartottak, hogy ,érzékeny, el6fordul, hogy a kritikat nagyon ne-
hezen fogadja el, felfortyan.” Megjegyezték azt is, hogy kezdetben az ,,em-
berekhez folényes volt,” de egyébként j6 munkaerének tartottdk, mint a
politikai gazdasagtan olvasott, tajékozott oktatojat.” 1950-ben ki is tiintet-
ték a Magyar Népkoztarsasagi Erdemrend IV. fokozataval.® Ez az év azért
is jelent6s volt Lakos életében, mert ekkor néstilt meg: felesége egy szak-
érettségire késziil6 parttag parasztlany lett.”” Bar 1950 novemberében java-
soltak a hadsereg politikai tisztjeit képz6 Pet6fi Akadémia'® tanszékveze-
t6jének, végiil a Partféiskola oktatéja maradt.'™

2 Az illegéalis kommunistak martirja, Sagvari Endre ugyanebben a kertileti csoportban dol-
gozott, késébb az OIB titkdra lett. Lakos 1984, 57-58.

% HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-118. (1950. november 15.). Javaslat a Titkarsaghoz, 75.
% Szabad Nép, 1949. szeptember 20. 6.
% Huszar 2010, 166.; Ikladi 1984, 47. és 79.

% Koltai - Réacz 2008b, 786.; HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-118. (1950. november 15.). Javaslat
a Titkarsaghoz, 75.

7 HU-MNL-OL-M-KS 276-55.-1. (1948. junius 18.). A 127. sz. Kader tandcs javasolja... (1948.
junius 10.), 81.; HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-118. (1950. november 15.). Javaslat a Titkar-
saghoz, 75.

% Szabad Nép, 1950. december 10. 2.
% HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-118. (1950. november 15.). Javaslat a Titkarsaghoz, 75.

100 A Honvéd Pet6fi Nevel6tiszti Akadémiat 1948-ban hoztdk létre, alapvetSen a hadsereg
politikai tisztjeinek képzésére. 1949-t61 Honvéd Pet6fi Akadémia néven miikodott.

101 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-118. (1950. november 15.). Javaslat a Titkarsdghoz, 75.
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A Rékosi-korszak legnehezebb iddszakat nagyjabol nyugodtan, egyet-
len munkahelyen élte 4t Lakos, &m az allami terror végiil az 6 csaladjat is
utolérte. 1953 februarjdban - a Péter Gabor és tarsai elleni , cionista per”
elokésziileteként - letartoztattak Eva névérét. )2 Ennek kovetkeztében La-
kost az MDP Szervez6 Bizottsaga levaltotta partféiskolai allasabél, rovid
ideig Gjra fizikai munkas lett egy tizemben. Sztdlin halala és a Nagy Imre-
féle ,0j szakasz” azonban viszonylag gyorsan rendezte a Lakos csalad
életét: Evat kiengedték és csakhamar rehabilitaltak, Lakos pedig 1953 szep-
temberében a Budapesti Mtiszaki Egyetem politikai gazdasagtan tanszék
vezetGje lett.'® Az 1954-1955-6s tanév utan azonban visszakertilt a Partf6-
iskoldra, ahol a Gazdasagpolitikai Tanszék megbizott vezet6jévé nevezték
ki. Miutan az oktatési egység egyesiilt a politikai gazdasagtan tanszékkel,
az Uj kozgazdasagi tanszék élére kertilt 1956-ban. Kozben aspiransként el-
kezdte irni a disszertacidjat a szocialista atmenet kozgazdasagi kérdései-
r61.1% N6vérét pénziigyminisztériumi allassal kdrpotoltdk, a személyzeti
féosztalyt vezette egészen nyugdijazasaig.'® Az egyébként is érzékeny lel-
kiiletti Lakosnak azonban minden bizonnyal egész életére kihat6 tanulsag-
ként szolgalt testvére bebortonzése és az 6 ideiglenes allasvesztése. Sosem
lehetett egészen nyugodt, valdszintileg egész életét végigkisérte a hatalom-
tol valo félelem, s ez nem maradt hatastalan késébbi intézetvezet6i miiko-
désére sem. Ez magyardzza azt a talzott 6vatossagot, amit kés6bb a Tarsa-
dalomtudomanyi Intézet élén a Partkozpont irdnyaban tantsitott.'®
(Félelme az évek el6rehaladtaval mar fizikai tiineteket is produkalt. A part-
vezet6ségben kozismert volt Lakosrol, hogy ideggyenge, s hogy elme-
gyogyintézetben is kezelték. Kadar viszont - régi illegalis multjukra val6
tekintettel, s mert biztos volt htiségében - gyakorlatilag mindig kiallt Lakos
mellett.)!”

Az1956-0s forradalom utani id6szak Gj lehet6séget teremtett Lakos sza-
mara. Megfelel6 kadernek tiint a ,rendcsinalashoz”, hiszen régi munkas-
mozgalmi csaladbol szarmazott, alapvetéen megbizhatéan dolgozott addigi

102 Hegediis B. - Kozdk 2001, 56.

105 HU-MNL-OL M-KS 276-54.-289. (1954. januar 15.). Javaslat a Titkarsaghoz (1954. januér
6.), 3.

104 HU-MNL-OL-M-KS 276-54.-400. (1956. majus 21.). Javaslat a Titkarsaghoz (1956. majus
18.), 41.

105 Hegediis 1988, 131.

106 A szerz6 interjuja Démény Zsuzsaval, 2013. oktober 21., Gazsé Ferenccel, 2016. februar
15., Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. (Mindegyik a szerzé tulajdonaban).

107 Huszar Istvan-interjija. Készitette T6th Margit, 1990, OHA 250. sz. 386-387.
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allasaiban, és nem exponalta magéat talsagosan a ,személyi kultusz” évei
alatt, s6t még karvallottja is volt rovid ideig a Rdkosi-féle vezetés uralma-
nak. Ezért november 4. utan csakhamar 4j munkahelyre kertilt, az MSZMP
Budapesti Ideiglenes Intézd Bizottsagaban lett az Agitacios és Propaganda
Csoport (kés6bb Osztély) vezet&je.!” Bevontdk ,a partépités elvi kérdése-
inek kidolgozédsara” alakult egyik munkabizottsdgba is.'” Az MSZMP
szemszogébodl nézve az 1j dllasaban is megallta helyét. Aktivan és hatéko-
nyan dolgozott, s inkabb azokat tdimogatta, akik a kommunistak pozici6-
inak minél gyorsabb visszaszerzése mellett voltak, a szakszertiség helyett
egyértelmten a partpolitikai szempontok érvényesitését kovetelte,' ne-
megyszer még ellentétbe is keveredett ezaltal az &llami szervekkel vagy
sajat elvtarsaival.""! A forrasok alapjan tgy ttinik, hogy Lakos ekkor egyike
volt azon sziirke apparatcsikoknak, akiket 6szintén megdobbentett az 1956.
oktoberi forradalom, és akik mindent elkdvettek a partallam miel6bbi res-
tauralasaért, az , ellenforradalommal szembeni keményebb fellépést” is tel-
jesen megengedhetének tartottak.

Lakos valoszintileg nemcsak hivatali munkéjaval hivta fel magara a fi-
gyelmet: nyelvtudasat kihasznalva tigyesen megszervezte, hogy a buda-
pesti agit. prop. csoport rendszeresen kiildhessen kiilfoldi folyéiratokbol
anyagokat a kertileti Intéz6 Bizottsagoknak.? Ennek minden bizonnyal
szerepe lehetett abban, hogy Lakost 1958-ban (akkor mar mint az MSZMP
KB Agitacios és Propaganda Osztalyanak osztalyvezet6-helyettesét)'® Pra-
gaba helyezték a nemzetkozi kommunista ideolégiai lap, a Béke és Szocia-
lizmus szerkeszt&bizottsagaba.'"* Lakos egészen 1962-ig lakott és dolgozott
a cseh févarosban, és ez dont6 fontossaggal birt gondolkodédsédnak alaku-
lasdban. A valéban internacionalista szerkesztéségben Lakos ralathatott a

108 Koltai - Racz 2008a, 23.
109 MSZMP IVT 1998, 39-40.

110 Kalmar 2014, 140. 1957 elején a sajtoiranyitas kapcsan Lakos példdul Marosan Gyorgy
koncepcidjat timogatta a Kadaréval szemben, miszerint a média feliigyeletét nem szabad
allami szervre bizni, azt teljesen ala kell rendelni az MSZMP-nek. Kalmar 1995, 1609-
1610.

' Somogyvary 2016, 1542.
112 Koltai - Racz 2008a, 75. és 77.
113 1957 és 1966 kozott volt Lakos a KB APO masodik embere. Pal 2016b, 220.

114 AL keriileti partbizottsdg részérél 1957-ben még az is folmeriilt, hogy Lakost mint meg-
bizhato, parthti kozgazdaszt a KSH vezetésébe kellene helyezni, hogy ellenerét képez-
hessenek a kommunisték a Péter Gyorgy-féle iranyitassal szemben, de ezt az otletet végiil
elvetették. HU-BFL-XXXV-1-a-4-10. (1957. okt6ber 21.). A II. kertileti Partbizottsag be-
szamoldja az Orszagos Partértekezlet hatarozatainak végrehajtasarol, kiilonos tekintettel
a partegység megvaldsitasara és a tdmegkapcsolat erésitésére, 19.
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szocialista taboron beliili intézmények, kutatohelyek helyzetére, s csakha-
mar arra az allaspontra jutott, hogy a hideghabort kovetkez6 szakaszaban
az ideoldgiai kiizdelmek csak fokoz6dni fognak, amihez megfelel6 szemé-
lyi allomannyal bir6 elméleti intézmények alapitédsara lesz sziikség. Lakos
- aki rendszeresen informalta az MSZMP KB Titkarsagat pragai tevékeny-
ségérdl és kiilonboz6 nemzetkozi értekezletek, rendezvények tapasztala-
tairdl - ekkorra mar kritikusabban, realistibban szemlélte a szocialista
rendszerek miikodését, mint az 1956-ot kovetd néhdny évben. Szembestilt
azzal, hogy a keleti blokk 6sszes orszagdban hasonlé gondokkal kiizdenek:
az elégtelen mez6gazdasagi termeléssel, miszaki, technolégiai, tudoma-
nyos lemaradassal, a gazdasagi novekedés lelassulasaval stb.'™ Sokat-
mond6 az 1961. majus végén keletkezett hivatalos feljegyzése az eurdépai
biztonsaggal kapcsolatos nemzetkozi konferenciarol, amelyben tobbek ko-
zott azt irta: , A part propagandédja és a valosag kozotti ellentmondas meg-
ingatta sok értelmiségi hitét a jovében.”"® Az 6 hite ugyan nem ingott meg,
de pontosan tudta: a szocialista rendszerek bizonyos foku reformja elke-
riilhetetlen.

A hatvanas években Lakos mar nem volt besztikiilt tudatt partkatona.
Ez érezhet6 els6 konyvébdl, amely a Kossuth Kiadonal jelent meg 1963-
ban A szocializmus alapjainak lerakdsa. Az dtmeneti korszak iddszerii elvi kérdé-
sethez cimmel,'"” s amely lényegében megegyezett sikeresen megvédett kan-
didatusi disszertici6javal."'® Ez a munka egy politikai-gazdasagtani
elemzés és egy propagandakiadvany sajatos keveréke, melyben a szerzé
megkisérli pétolni a nemzetkozi kommunista szakirodalom egyik hianyos-
sagat, ti. a szocializmus fejl6dési szakaszainak periodizaciés problémdjat.'"”
frasaban arra jut, hogy a szocializmus épitésében nem lehet olyan altalanos
szakaszokat meghatarozni, amelyek minden orszagra kotelez6 érvénytek,
hiszen jelent6s kiilonbségek mutathatdk ki az egyes orszagok fejlettségi
szintjei kozott.'* S mikozben ezt kifejti, Lakos vilagossa teszi, hogy éllas-
pontja tokéletesen beleillik a kddari , kétfrontos harc” koncepciéjaba. Egy-
részt tobb helyen felhivja a figyelmet az 1956 el6tti vezetés altal okozott

115 Kalmar 2014, 314.; Pél 2016a, 222.; Varga 2004, 100.
16 Kiss 2013, 53.
17 Lakos 1963.

8 Az dtmeneti korszak fogalmdnak és szakaszainak kozgazdasigi kérdéseihez c. dolgozatot 1963-
ban védte meg Lakos, opponensei Neményi Istvan, a Beruhdzasi Bank vezérigazgatoja
és Szabo Jozsef, a Partf6iskola tandra voltak. Frater - Hajnal 1965, 16.

19 Lakos 1963, 16.
120 Lakos 1963,18-23., 26.
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,karokra”,”” méshol pedig hitet tesz a Rédkosi- és a Kadar-rendszer bizonyos
mértékii folytonossaga mellett.!” S kdzben folyamatosan drad a lapokbdl a
hruscsovista optimizmus.'® A szocialista vilagrendszer ,, eszmei magasabb-
rend(iségérél” és az elkertilhetetlen fejl6désrol sz616 részek mellett azonban
Lakos felhivta a figyelmet a valos problémakra is: tobbek kozt az egyes ré-
tegek aranytalanul sok munkaidejére, az elmaradott lakdsviszonyokra, a ttl
sok f6hat6sag okozta lasst tigymenetre, a centralizacié kédros hatasaira, az
anyagi érdekeltség alacsony voltara stb.'** Tovabbgondolasra érdemes meg-
oldési javaslatai is voltak: az agrérszféra iranyitasanak decentralizalasa, az
Orszagos Tervhivatal szerepkorének bovitése, a prémiumrendszer médo-
sitdsa stb.'” Lakos mtive nem tekinthet6 igazi tudomanyos munkénak, hi-
szen elméleti fejtegetései, elemzései hidnyosak, megfogalmazasai nemegy-
szer pontatlanok.?® Az irds azonban igy is egyértelmtien mutatja, hogy az
atlagos partkaderekhez képest drnyaltabban gondolkodott és fogalmazott,
mikozben els6dleges célja valtozatlanul a kommunista dllampart éppen
aktualis irdnyvonaldnak tdmogatasa volt.

Lakos Sandor késébb sem valt igazi tuddssa. Bar voltak idénként igen-
csak figyelemremélt6, tudoméanyosan alatamasztott javaslatai,'” tobbszor
onmagaval is ellentmondésba keveredett irasaiban.'® Nem rendelkezett
rendszerezett, korszer(i tdrsadalomtudoményi ismeretekkel, igaz, soha
nem is részesiilt ilyen képzésben. Fegyelmezett partkaderként pedig nem
volt mersze a tarsadalmi folyamatokat redlisan bemutat6, adott esetben
kritikus irasokat létrehozni.' Volt viszont minéségérzéke, és kivaldan ér-
tett a szervezéshez, mindezeknek pedig nagy hasznat vehette (j munka-
helyén, a Népszabadsig szerkeszt6ségében.

121 Lakos 1963, 7-8., 10., 19., 21., 195., 201.
122 Takos 1963, 119.

12 Lakos 1963, 219.

124 Lakos 1963, 170., 196., 198., 201., 211.
12 Lakos 1963, 94., 191. és 196.

126 Ezeket tették szova korabeli kritikusai is, lasd Berend T. 1963, 1506.; Szab6 1963, 105-
106.

127.1969-1970-ben példaul kivanatosnak tartotta az orszaggytlésnek felel6s dllami szdmve-
v6szék felllitasat, amire egészen a rendszervaltasig varni kellett. Nyikos 1992, 474.

128 Lasd példaul Wiener - Szoboszlai 1980, 888.

129 Szelényi Ivannak egyszer azt mondta Lakos, hogy tetszett neki a Konrad Gyorggyel ko-
zosen irt tanulméanyuk a késleltetett varosfejlédés tarsadalmi konfliktusairdl (megjelent
a Valosig 1971/12. szamaban), majd hozzatette: 6 is szeretne ilyen cikkeket irni, csak nem
mer. Lasd a szerz6 interjija Szelényi Ivannal, 2015. junius 23. (A szerzé tulajdondban).
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Lakos 1962-ben koltozott haza Pragéabol, kandidatusi dolgozatanak si-
keres megvédése utan keriilt az MSZMP hivatalos lapjanak szerkeszt6i-
zottsagaba, ahol az elméleti rovat vezetdje lett.*® Korabban emlitett pragai
tapasztalatai arra sarkalltak, hogy elkezdjen lobbizni egy 1j, elméleti kuta-
tasokat végzo6 kutatomiihely felallitasaért. Sikertilt ehhez megfelel6 tamo-
gatot is talalnia Szirmai Istvan személyében, aki 1957 nyara és 1959 dec-
embere kozott irdnyitotta a KB Agitaciés és Propaganda Osztéalyéat
(APO),"! igy egy rovid ideig a fénoke is volt a partapparatusban. Lakos
hazatérése utan is munkakapcsolatban maradt vele, hiszen a PB-tag Szir-
mai feltigyelte az Agitacios és Propaganda Bizottsag vezetSjeként az APO-
t és a Népszabadsdgot is. Szirmai régi harcostdrsa és bizalmasa volt Kddar
Janosnak,*? Lakos igy pontosan tudta, hogy rajta keresztiil képes lesz
hatni a rendszer legfels6bb dontéshozojara is. Ezért 1965 végén el6bb sz6-
ban, majd irasban is kifejtette a befolydsos Szirmainak az ideol6giai munka
megjavitasaval kapcsolatos elképzeléseit. Ugy vélte, az emberek kozott
terjed a bizonytalansag, hiszen egyre élénkiilnek a vasfiiggonyon tdlra ira-
nyulé utazasok, a magyar allampolgarok szabadabban hozzajuthatnak
nyugati propagandaanyagokhoz, sajtohoz, s ez zavart okoz a fejekben. Ra-
adésul a ,nemzetk6zi munkdsmozgalom” bels6 ellentétei, az alban és a
kinai 4llampaérttal val6 szakitas, vagy Moszkva és Bukarest viszonya is
sok megvélaszolatlan kérdést sziiltek. Lakos tigy gondolta, az , elméleti
munka gyengesége” kovetkeztében a magyar partvezet6ség eddig nem
tudott erre az Gj kihivdsra megfelel$ valaszt adni, ezaltal pedig olyan
problémak keletkeztek az ideol6giai életben, amelyek hosszua tavon képe-
sek igen negativan befolyasolni az MSZMP politikdjat. Ezért javasolta egy
olyan marxista intézet létrehozasat, amely viszonylag kis létszammal,
kiils6 munkatérsak bevonasaval dolgozhatna az ideolégiai munka meg-
javitasaért. Nem mellékesen az 1j intézmény segithetné a divergal6 szoci-
ologia partallami integralasat is. Az intézet kozvetlentil a KB ala tartoz-
hatna, tehat a ,megrendeléseit” is onnan kaphatna. Tematikaja a part
ideolégiai életében mindenkor legfontosabb kérdéseket 6lelné fel, és ezeket
viszonylag rovid id6 (fél év vagy egy év) alatt dolgozna ki. Az intézet 10-
20 £6s 1étszammal johetne 1étre, és 3-4 {6 témakort kutatna. Lakos eleinte
féleg azokra a szakemberekre kivant tdimaszkodni, akik részt vettek az 4j
gazdasdgiranyitdsi rendszert érint6 sztikkord vitakban a Népszabadsig
130 Pal 2016a, 222.; HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-30. Az Orszagos Ideol6giai Konferencidra

meghivdsra javasoltak névsora (1964. szeptember 12.), 8.
131 Csatari 2015, 23.; SPBT 1989, 315. és 341.
132 Sagvari 1989, 122., 124-125., 145.
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szerkeszt6ségében. Lelkesedésében azt is megkockaztatta, hogy mar az
els6 évben is jol hasznédlhat6 anyagok sziiletnének, és ezek sokkal gyakor-
latiasabbak lennének, mint a tudoményos intézetek tobbségében késziilé
munkak. ,Sajatos atmenet lenne ez az intézet a tudomanyos és napi elmé-
leti munka kozott, és éppen ebben volna az ereje. Az itt késziil6 anyagokat
sokféleképpen lehetne hasznositani” - irta Lakos.'*

Bér Szirmai Istvant meglehet6sen kevéssé érdekelték a kommunista ide-
ologia kérdései, Lakos meg tudta 6t gy6zni arrél, hogy az MSZMP-nek
alapvet érdeke az ideoldgiaformalas korszertisitése. Az eurdpai szocialista
orszagokban mar miikodtek , marxista-leninista” kutatéintézetek, de azok
alapvet6en oktatési feladatokat lattak el. Lakos azzal érvelt Szirmainak -
sikeresen -, hogy kivételes lehet6ség lenne, ha Magyarorszagon hoznanak
létre el6szor egy olyan intézetet, ahol egyszerre folyhatnanak elméleti és
gyakorlatorientalt kutatdsok, kifejezetten azért, hogy segithessék az allam-
part vezetd tagjait a tdrsadalmi valosdg megismerésében. Ha Magyarorszag
professzionalis elméleti alapra helyezné a valésagelemzést, némi presz-
tizsre is szert tehetne a keleti blokkban, s végsé soron hozzajarulhatna az
eurdpai szovjet modell alakitasdhoz is, vélte Lakos.'**

I1/3. Az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetének
létrehozasa és elsd évei (1966-1972)

Lakos Sandor javaslatat a partvezetés megvizsgélta, és gyorsan dontést ho-
zott. El6szor a szociologia altalanos helyzetét tekintették at, s ebbdl sziile-
tett meg az Agitacios és Propaganda Bizottsag 1966. februar 23-i allasfog-
lalasa, amely alapvetSen a konzervativ partvezetSk szemléletét tiikrozte,
azokét, akik évek 6ta gyanakodva figyelték a szociol6gusok munkassagat.
A partdokumentum &ltalaban megdobbenést valtott ki a szociol6gia mi-
vel6i kdrében, a gazdasagi mechanizmus reformjat el6készit6 id6szakban
nem szdmitottak egy ilyen ,vonalas” tdimadésra a tudomanyukkal szem-
ben."* Az allasfoglalas nyilvanvalova tette, hogy a politikai szféra a jov6-
ben a szociol6giat f6leg adatgyijts, illetve elemzé szerepre szanja, az el-
méleti kutatasokat a kozvetlen partirdnyitds alatt 4116 intézetekre kivanja
bizni. Az APB vilagossa tette azt is, hogy a , helytelen ideoldgiai nézetekkel
és tendencidkkal szemben” ezentil komolyabban fog fellépni a partallami
133 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-54. Lakos Sandor levele Szirmai Istvannak (1965. december
7.),20-21. és 24-25; Kalmar 2014, 315., 667.
134 Kalmar 2014, 315.; Révész 1997, 134.
135 Szant6 1998, 246.; Szanto 2006, 433.
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vezetés, és véget fog vetni annak a gyakorlatnak, hogy a tarsadalomtudé-
sok maguk valasszanak kutatasi témdkat, azokat majd a kdzpont fogja ki-
jelolni. Kijelentették, hogy meg kell javitani a szociolégusok korében foly-
tatando kddermunkat, és hogy a politikai szociolégia f6 miihelyévé a
Partf6iskolat kell tenni.’®® Ezt kovetSen hozzakezdtek a sajat szocioldgiai
intézményi bazis létrehozasanak.

A visszaemlékezések és a szakirodalom é&ltaldban tgy interpretdlja a
Téarsadalomtudomanyi Intézet megalapitasat, hogy azzal a partvezetés egy
sajat ,ellenintézményt” kivant felallitani, hogy megtorje vele a Hegediis-
féle csapat monopolhelyzetét. (Bar ezt hivatalosan nem mondték ki.)"*” Ezt
az allitast nincs okunk kétségbe vonni: 6t nappal a Szociolégiai Kutatdcso-
portot kritizal6 APB-allasfoglalas utan, 1966. februar 28-an ugyanis mar az
Agitprop Bizottsag asztalan volt a KB APO, a Kulturélis és a Tudomanyos
és Kozoktatasi Osztaly javaslata , egy elméleti kérdésekkel foglalkoz6 pért-
intézmény felallitasara”. A Politikai Bizottsag elfogadta a javaslatokat, és
1966. marcius 22-én hozott hatdrozatdban hozzéjarult az akkor még , Tar-
sadalomtudomanyi Kutaté Intézet” neviti intézmény felallitdsahoz. A ha-
tarozat szovege szerint az intézet ,a marxizmus-leninizmus elméletének
miivelésével, a partgyakorlatban el6térbe allo elméleti kérdések kidolgo-
zasaval, illetve ezek kidolgozasanak megszervezésével foglalkozik”. Fel-
adatai a ,part gyakorlata, s kiilonosen propagandéja szamara sziikséges
elméleti témak kidolgozasa, megvitatasa és az igényeknek megfelel6 fel-
hasznélasa. [...] Sziikség esetén hazai és nemzetkozi tudomanyos tiléssza-
kokat rendez és publikaciokat tesz kozzé. [...] A hazai és nemzetkozi anya-
gokbol - jellegének megfelel6 témakorokben - széleskorti dokumentécios
és informdcios bazist hoz létre, illetve e téren is ellat koordinécids felada-
tot.”1% Az Gj intézmény kdzvetlen iranyitasat és feliigyeletét a KB Agitacios
és Propaganda Bizottsaga latta el, hivatalosan ennek a titkara allt az igaz-
gato folott.™ Az intézet kezdeti létszama 12 tudoményos munkatérsbol,
négy dokumentéatorbél és két adminisztratorbdl allt. Az intézet atmeneti
elhelyezésére szoba kertilt a KB székhaz hetedik emelete, de erésebb érvek
szOltak a Politikai Féiskola mellett, hiszen ott ,a miikodéshez sziikséges

136 Kalmar 2014, 315-316.

137 A szerz§ interjija B6hm Antallal, 2016. november 9.; Losonczi Agnes interjuja, készitette
Tibori Timea. Budapest, 2011. jalius 19. 8.; Lénart 2010, 156-157.; Nagy J. 2016, 215,;
Szanto 1998, 157.; Szant6 2008, 17., 115.

138 HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-390. (1966. marcius 22.). Javaslat a Politikai Bizottsag részére
Téarsadalomtudomanyi Kutatéintézet felallitasara, 215-217.

139 Huszar Istvan-interjija. Készitette T6th Margit, 1990, OHA 250. sz. 387., 393.
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eszkozok (konyvtér, termek, gazdasagi apparétus stb.) jelent6s része mar
rendelkezésre all”,'** igy a TTI a F6iskola Ajtési Diirer sori épiiletében ka-
pott helyet. A mtikodéshez sziikséges anyagi feltételeket a KB évi koltség-
vetésében biztositottak, kb. évente masfél-kétmilli6 forint sziikséglettel sza-
moltak."! Az Gj intézmény igazgatéja az otletgazda Lakos Sandor lett.

A Tarsadalomtudomanyi Intézet els6 évei - mint minden Gjonnan fel-
allitott kutatéhelynél - az intézményi, infrastrukturalis feltételek 1étreho-
zaséaval, a profil tisztazasaval és a munkatarsak kivalasztasaval teltek. Ez
utobbi azért sem volt egyszerli, mert az 1960-as években még nem létezett
szociologus-szakképzés, az orszagban miikodo szociologusok jelentés
része pedig a fent ismertetett okok miatt, legaldbbis gyantus volt a partél-
lami rendszer vezet6inek. A KB TTI mint Gjonnan alapitott kutatohely -
amely egyben az dllampart egyik intézménye is volt - még kereste a helyét
a hazai tudoményos életben. Lakosnak bizonyitania kellett, hogy intézete
valoban képes kielégiteni a dontéshozok igényeit, de ez nem mindig volt
egyszer(. 1967 6szén ezt irta: ,Az elmalt hénapokban taldlkoztunk irreé-
lisan felfokozott varakozassal is az Intézettel szemben. Olyan igénnyel,
hogy az Intézetben elkésziilt anyagok minden sora egyezzen a »hivatalos
allasponttal«. Ujszert kérdéseknél ez szinte megoldhatatlan. Ha az Intézet
igy fogna fel sajat szerepét, alig tudna megjelentetni valamit és persze nem
lenne semmiféle tekintélye tudomanyos korokben, vagy érdemleges hatésa
az ideologiai tertileten.” Bejelentette igényét a szocioldgiai kutatasok jové-
beli koordinalaséara is, ,és sok, nemcsak felesleges, de néha zavart okozé
munka egyeztetésére”.'> Ugyanakkor bizonyitani kellett a tudds tarsada-
lomnak is, hogy a KB TTI sokkal tobb mint egy partintézmény, rangos ku-
tatohely is. Igaz, az els¢ kiadvanyok még arra utaltak, hogy a Tarsadalom-
tudomanyi Intézet inkabb csak egy az MSZMP szervezeti egységei koziil,
és egyel6re nem szdmithat a tuddsok érdekldésére, kivéve taldn a koz-
gazdaszokat. Az 1967-ben publikalt mtivek ugyanis egy kivétellel (Benc-
zédi Laszl6 - Csatari Déaniel: Szocialista hazafisig - szocialista torténelemszem-
lélet) a gazdasagi reformmal foglalkoztak, koztiik a kovetkezé munkak:

140 HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-390. (1966. marcius 22.). Javaslat a Politikai Bizottsag részére
Téarsadalomtudomanyi Kutatéintézet felallitasara, 215-217.

141 HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-390. (1966. marcius 22.). Javaslat a Politikai Bizottsag részére
Tarsadalomtudomanyi Kutatoéintézet felallitasara, 215-217.; HU-MNL-OL-M-KS-904-1 .-
14.-2-3., 142. és 216. Gazdasagi vonatkozasban 1969. julius elsején valt el a KB TTI a Po-
litikai F6iskolatodl, és mtikodott tovabb 6néllé elszamolasi egységként. Lasd HU-MNL-
OL-M-KS 904-1.-14. Matusek Tivadarné levele Szant6 Jenének (1969. junius 20.), 70.

142 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-81. (1967. szeptember 19.). Feljegyzés az Agitacios és Pro-
paganda Bizottsag részére (1967. szeptember 8.), 55., 60-61.
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Lakos Sandor: A gazdasigi mechanizmus reformjianak egyes kérdései; Révész
Gabor: A vdllalatok az 1ij gazdasdgi mechanizmusban; Csap6 Laszl6: Tervgaz-
ddlkodds és kozponti irdanyitds az 1ij gazdasdgi mechanizmusban; Simka Istvan -
Toth Béla: A gazdasdgiranyitds 1ij rendszere a mezégazdasigban.'*® Ez a legtobb
tarsadalomtudos figyelmét valészintileg kevéssé keltette fel, mivel ekkor
még a szocioldgia els6 szamu miihelye egyértelmtien a Hegediis Andras-
féle akadémiai csoport volt.'*

A dontéshozok végiil tgy hatdroztak, hogy az Intézet végleges munka-
tarsi gardajat egyrészt megbizhat6 kdderekbdl, masrészt olyan személyek-
bol allitjdk ossze, akiknek van mar egyetemi diploméjuk filozo6fiabdl, és el-
végeznek egy egyéves szociologiai tanfolyamot - mai széval élve
posztgradualis képzésben vesznek részt. Ennek megszervezésére 1966 kés6
nyardn Aczél Gyorgy felkérte az akkor éppen munkanélkiili Huszar Tibort.
Huszar 2010-ben megjelent visszaemlékezése szerint Aczél nagyobbik 14-
nyatol, Annatél hallott err6l, még amikor a marxi etika népszerti tanara
volt az ELTE BTK-n addig, amig dogmatikus nézeteket vall6 kollégainak
,koszonhetSen” el nem kiildték onnan. S mivel a jelentds illegalis multtal
rendelkez6 Lakatos Eva, az Orszagos Filharménia igazgatéja is sz6lt Hu-
szar érdekében, Aczél magahoz kérette 6t, és elmondta neki, hogy a part
szeretne az Ajtési Diirer soron épiil6 4j éptiletben szocioldgiai képzést in-
ditani, és ehhez kérik, hogy dolgozza ki a tantervet, illetve tegyen javaslatot
az oktatdkra, tovabba a hallgatok 1étszaméra. Huszar elfogadta a felké-
rést. 14

Amig folyt a tanfolyam el6készitése, addig a KB TTI els6 munkatarsai
- akiket Lakos részben a Népszabadsig szerkeszt6ségébdl ismert!*® - mun-
kahoz lattak. Az intézmény els6 két témacsoportja (ezt kés6bb felvaltva
hasznéltak a , kutatocsoport” elnevezéssel) még 1966-ban megalakult. Az
1. szdma témacsoport , A nacionalizmus elleni harc” kérdéskorével foglal-
kozott. Két munkatérsa koziil az egyik, az MTA Torténettudomanyi Inté-
zetében dolgoz6 Csatari Daniel szakmai el6élete alapjan valéban szakér-
tének szamithatott a korabeli Magyarorszagon, hiszen tobb irdsa is
megjelent mar a magyar-roman viszony torténetérél. A munkatarsanak ja-
vasolt Fulop Gabor viszont egészen mas tertiletrdl érkezett: az Orszagos

145 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-20. A Tarsadalomtudomanyi Intézet munkajarol (1970. au-
gusztus 26.), 1.

144 Szabari 2001b, 280.
145 Huszar 2010, 146-147., 164-166.
146 Kalmar 2014, 667.
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Tervhivatal osztalyvezettjeként a KGST tagallamainak gazdasagi problé-
maival foglalkozott. A 2. szamu témacsoport , A gazdasagi mechanizmus
propagandéjanak kérdéseit” vizsgalta, tagjai minisztériumi osztalyveze-
t6kbol, akadémiai kutatokbol és egy jogi egyetemet végzett, az ELTE-n fi-
lozofiat hallgaté személybdl élltak.'” Az els6 id6kben a partkozpont az 6
tevékenységiik irant érdeklédott. Az Intézet els6 nagyobb feladata legin-
kabb a gazdasagi mechanizmus reformja f6bb elvi és propagandakérdése-
inek kidolgozasa volt, el6tte azonban még részt vett a IX. partkongresszus
dokumentumainak el6készitésében is.'*® Erre utal, hogy mar 1966 majusa-
ban kimondtak: az , Agitaciés és Propaganda Osztély gondoskodjon arrél,
hogy a Tarsadalomtudoményi Intézet és a Tudomanyos Akadémia elméleti
kutatasainak eredményei gyorsan helyet kapjanak a kozgazdasagi propa-
gandaban”.'® A reform propagéldsdban az MSZMP vezetése komoly sze-
repet szant az Intézetnek,' és maganak Lakos Sandornak is, aki az 4j gaz-
dasdgi mechanizmus népszertisitésére iranyulé kampanyt iranyitotta.™
Varga Jozsef vezetésével hamarosan megalakult a tandcsrendszert elemz6
munkacsoport is, amelyben helyet kapott az ELTE Allam- és Jogtudomanyi
Karan tanit6, de késébb a Tarsadalomtudomanyi Intézetben dolgozé jog-
tudos, Schmidt Péter is.5?

Lakos Sandor sem tétlenkedett, az altala kigondolt intézetnek Gjabb jo-
gositvanyokat kivant szerezni, pedig azt mar egyébként is arra szanték,
hogy koordinalé funkciét toltson be a hazai szocioldgiai életben.'> Az
igazgat6 1967. aprilis 12-én tagja lett a KB Agitacios és Propaganda Bizott-
saganak is, amivel tovabb nétt az ideologiai-tudomanyos életre gyakorol-
hat6 befolyasa.” Lakosnak az APB megbizasabdl elemzést kellett készi-
tenie a , politikai szociol6gidrol”, amit 1967 okt6berére el is készitett. A KB
TTI els6 embere gy vélte, nem szerencsés, hogy Magyarorszagon szak-
147 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Hatarozat a Tarsadalomtudomanyi Kutat6 Intézet feldl-

litasarol. 2. sz. melléklet: A munka megkezdéséhez javasolt személyek.

148 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-20. A Tarsadalomtudomanyi Intézet munkajarol (1970. au-
gusztus 26.), 1.

149 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-59. (1966. junius 1.). Javaslat a ,Gazdasagi mechanizmus re-
formja” és a Il 6téves terv propagandajanak feladataira (1966. méjus 26.), 7.

150 Errél részletesebben egyik 2016-os tanulményomban irtam: Pél 2016b.
131 Ferber - Rejt6 1988, 160.; Lakos 1966.

152 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-1. Munkaprogram a tanacsi munkacsoport részére, 1966. IX.
14 - IX. 19.

13 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-85. (1967. oktéber 31.). Jegyz6konyv az Agit. Prop. Bizottsag
1967. oktober 31-i iilésérdl, 2.

154 Népszabadsag, 1967. aprilis 13. 1.; Takécs 2012, 91.
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képzettség nélkiili emberek tucatjai kivannak felméréseket végezni a la-
kossag politikai dllaspontjarél. Hozzétette, hogy a professzionalis szocio-
l6gusokndl is hidnyos a marxista mtveltség, ellenben erételjes a nyugati,
,polgari” tdrsadalomtudoméanyok hatasa. Ennek ellenére amellett érvelt,
hogy ,semmiképpen sem lehet cél a kutatdsok visszafojtdsa”. Javasolta,
hogy a politikai szociol6gia kutatdsanak f6 miihelye az ¢ intézete legyen
és ne a Politikai F6iskola, mert ott nincs megfelel héttere a kutatasi mun-
kanak. Az APB ezzel egyetértett, a KB TTI lett a politikai szociolégiai ku-
tatasok bézisa, a Féiskola pedig megmaradt oktatasi intézménynek; és bar
az 1969-ben itt felallitott Szociol6giai Tanszéken is folytak kutatasok, azok
mind mennyiségben, mind min&ségben elmaradtak a Tarsadalomtudo-
manyi Intézet és a tobbi hasonlé profilt kutatéhely vizsgélatai mogott.

Ko6zben zajlott az egyéves, intenziv szociol6gusképz6 tanfolyam meg-
szervezése, mely tanfolyam 1968 szeptemberében el is kezd6dott.’* Ennek
adminisztrativ szervezd&je f6allasban Médra Laszl6 volt, aki maga is elvé-
gezte a tanfolyamot. Oraadéként tanitotta a jogszociolégiat Kulcsar Kal-
man, a tarsadalmi struktara és tarsadalmi rétegzédést Ferge Zsuzsa, a tar-
sadalomlélektant Pataki Ferenc, a szocioldgiatorténetet pedig maga
Huszér Tibor. A szociolégiai kutatasok gyakorlati médszereirdl, a szoci-
ogréfiardl, a terepmunkarél pedig Csodri Sandor, Markus Istvan, Zam
Tibor és Szelényi Ivan tartott 6rakat a hallgatoknak, s6t egyszer magéat
Erdei Ferencet is sikertilt meghivni.'™ Tanitott tovabba S6sné Molnar Edit,
aki korabban részt vett a Radi¢ altal elinditott kozvélemény-kutatasban
is.!"® A szociolégia irdnti tarsadalmi érdeklédés a hatvanas évek végén a
zenitjén volt, kifejezetten sokan jelentkeztek a tanfolyamra, igy Huszar Ti-
boréknak valdsagos felvételi beszélgetéseket kellett tartaniuk. Elényben
részesitették azokat, akik kordbban terepmunkat végeztek és volt tanit6i
gyakorlatuk, de az MSZMP-s parttagkonyv hianya nem volt kizaré té-
nyez6." B6hm Antal emlékei szerint kiilonb6z6 egyetemekrél toboroztak
embereket, akikben lattak érdeklédést a tarsadalomtudomanyi kutatasok
irant.'® Bar voltak koztiik olyanok is, akik a Politikai Féiskolara jartak, és

1% Kalmar 2014, 317-318.

156 Gombar 2012, 3.

157 Ferge 2016, 169.; Gabor 1992b, 42.; Gombar 2012, 3.; Huszar 2010, 166.
158 Szant6 2008, 44., 49.

1% Nagy Endre interjuja, készitette Zombory Maté. Budapest, 2011. augusztus 24., augusz-
tus 31., szeptember 15.; Huszar 2010, 166.

160° A szerz6 interjija B6hm Antallal, 2016. november 9. (A szerz6 tulajdondban).
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jov6beli partapparatusi karrierjiuk miatt vettek csak részt a tanfolyamon,
mintegy ,kiegészitve” az ideologiai targyakat, sok hallgatobol késébb f6-
allasu tarsadalomkutaté valt.'s!

Azigen intenziv, heti hat napon at tart6 tanfolyamon képezték ki a Tar-
sadalomtudoményi Intézet munkatérsainak késébbi derékhadat.’®* A hu-
szonot f6s tanfolyamra jart tobbek kozott Anderké Janos, BShm Antal,
Gombar Csaba, Gorgényi Ferenc, Kolosi Tamas, Médra Laszl6, Papp Zsolt
és Szeg6 Andrea.'®® 1969 nyaran Szelényi Ivan vezetésével egy nagy vidéki
értelmiségi szocioldgiai vizsgalattal fejez6dott be a kurzus, ahol konkrét
empirikus kutatdasokkal ismerkedhettek meg a hallgatok.’® Ezt a kutatést
a Bacs-Kiskun, Borsod-Abauj-Zemplén és Csongrad megyei partbizottsa-
gok segitségével folytattdk le, 1500 értelmiségi foglalkozdst személyt
vonva be a vizsgélatba.'® A felmérés eredményeit 1971-t6l A vidéki értel-
miség helyzete ciml hétkotetes sorozatban tették kozzé.'* A tanfolyamot
az 1969-1970-es intézeti évben is megismételték, ekkor tizenharom f6 ta-
nulhatott szociologiat.'” Itt ismerkedett meg késébbi szakmajdval, a ku-
tatasi modszerekkel tobbek kozott Csaké Mihaly és Gazso Ferenc, akik a
kurzus utan az Intézet dllomanyaba kertiltek, de el6tte még elvégezték
els¢ gyakorlati kutatdsukat is Ferge Zsuzsa iranyitasaval - foglalkozas-
presztizs vizsgélatot folytattak a Lang gépgyari munkasok korében.'®®
A tanfolyam elvégzése utan a hallgatok kiilon vizsga utdn szociolégus
diplomat kaptak.'®®

Az 1968-as év nemcsak a megszervezett tanfolyam miatt volt jelent6s a
KB TTI életében. Kiils6 hatasra lehet6ség nyilt arra, hogy tovabb fejlédhes-
sen a hazai tarsadalomtudomanyi életben. Ehhez a hatteret az 1968-as nyari
események adtak. Augusztusban Heller Agnes és Méarkus Maria a jugoszla-
161 Nagy Endre interjtja, készitette Zombory Maté. Budapest, 2011. augusztus 24., augusz-
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viai Korcula varosdban, a zdgrabi Praxis kor altal szervezett nydri egyete-
men tartézkodtak az MTA Szociol6giai Intézetét képviselve. Itt érte ket a
hir Csehszlovékia katonai megszalldsarol, ami ellen nyilvanosan tiltakoz-
tak, és nyilatkoztak a francia AFP hirtigynokségnek is. Hazatérésiik utan
a szocioldgiai csoport parttagjai szolidaritasukrol biztositottak Sket, s6t
maga Hegediis Andrés is meglehet6sen latvanyos forméban allt ki mellet-
tiik: Csehszlovakia megszalldsa utdn egy nappal, a Kozponti Bizottsag
székhdzéaban tartott aktiva nyilvanossaga el6tt itélte el az intervenci6t.'”
A partvezetés kihasznélta az alkalmat, hogy atrendezhesse a szocioldgiai
(és filozofiai) élet eréviszonyait: Heller Agnes és Markus Maria szigort
megrovast kaptak és nem utazhattak kiilfoldre, Markust pedig kizartak az
MSZMP-bél. Hegedtist ugyan nem zartak ki, mivel Hellerékkel szemben
6 ,bels6 partforumon” fejtette ki az MSZMP vezetésével ellentétes véle-
ményét, de 1968 végén levéltottdk a Szociologiai Kutatécsoport élérdl és
az MTA Ipargazdasagtani Kutatécsoportjdhoz helyezték tudomanyos f6-
munkatarsnak, emellett t6le is megvontak a kiilfcldre valé utazés jogat.
A Kutatocsoport 4j vezetSje Kulesar Kalman jogszociologus lett.!”* A ,rend-
csindldsnak” volt némi ,szakmai”, ,bels6” bazisa is.'”? Bar tobb kutato saj-
nalta Heged{ist a bukasa miatt, voltak koztiik olyanok, akik féltették a szo-
ciolégiat és gy gondoltdk, hogy ha Kulcsar mellé allnak, akkor talan
megmenthetik a szakmaét a politika kés6bbi beavatkozasaitol. Az Intézet
akkor kinevezett tj igazgatohelyettese, Farkas Janos tgy emlékezett, volt
olyan torekvés, hogy az akadémiai kutatohelyet teljesen felszamoljak, vagy
esetleg a Tarsadalomtudomanyi Intézetbe olvasszdk.'” A fentebb idézett
levéltéri iratokbdl tgy tlinik, hogy Lakos Sdndornak tényleg voltak ambi-
cioi arra, hogy tjabb és Gjabb jogositvanyokat szerezzen a KB TTI-nek,
adott esetben az MTA rovaséara. Mindenesetre amikor a Tdrsadalmi Szemle
hasabjain megindult a timadas Hegedytis és a nevéhez kothet6 tuddstarsa-
sag munkdassaga ellen,'” Kulcsér és Farkas tudatosan kivontak magukat
elédjeik kritizélasa alol, s6t Farkas még Hegediis védelmére is kelt egy

170 Hegediis 1989, 18-19.; Kalmar 2014, 320.; Szant6 2008, 102.
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1970-es irdsdban,'” ami miatt Lakos egy ideig nyiltan neheztelt a Szociol6-
giai Intézetre.”

Az MTA Szociolégiai Kutatécsoportja végiil nem sztint meg, személyi
allomanya viszont részben atalakult, illetve mas kutatasi témak (kultara
és életmod, médszertani problémak stb.) felé terel6dott, a , politikailag ké-
nyesebb” témdk egy része mas intézményekhez kertilt, a tdrsadalmi struk-
tara kutatasat példaul a KB TTI ,kapta meg”.'”” A Hegediis-féle csapattal
val6 ,leszamolassal” parhuzamosan ugyanis a politikai vezet6réteg to-
vabbfejlesztette a Tarsadalomtudoményi Intézet szocioldgiai bazisat.'”®
Igaz, erre mar egy évvel korabban tettek 1épéseket (az Agitacids és Propa-
ganda Bizottsag mar 1967 oktoberében aldédsat adta arra, hogy az Intézet
,nagyobb stlyt helyezzen munkéjédban a szociolégiai kutatasokra”),'” az
1968-ban tortént események csak felgyorsitottdk a folyamatot. Mig 1966 és
1968 kozott a KB TTI és az MTA intézete kozti konkurencia alig volt érez-
het6 (hiszen tobb akadémiai munkatars is tanitott a Tarsadalomtudomanyi
Intézetben), addig 1968 6szétdl megvaltozott a helyzet. A KB TTI-t az
MSZMP vezetése tudatosan ,ellenbazissa” fejlesztette, igyekezett a szoci-
olégusok korében népszertivé tenni a partintézményt: jobb infrastruktara-
val latta el a kutatohelyet, az ott dolgozé kutatok fizetése is magasabb lett,
mint amit az Uri utcdban dolgozok kaptak. A két intézet kozott jo idére
megromlott a kapcsolat.'®

Az MSZMP 1969-es Tudoménypolitikai Iranyelvei - amelyek kidolgo-
zéasaba kb. szazotven-kétszaz kiilsé szakembert vontak be a partkdzpont-
ban - tovabb bévitették a politikai vezetés és a Tarsadalomtudomanyi In-
tézet kapcsolatait. Uj kutatasi témékat dolgoztak ki, a partapparétus egyre
inkabb egytittmtikodott a KB TTI munkatérsaival.’®! Maguk az Iranyelvek
azért voltak jelent6sek, mert a magyarorszagi szocializmus torténetében a
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politikai vezetéréteg el6szor tett latvanyos engedményt a tudoménynak,
elismerve annak - korlatozott - autonoémiajat. Bar az anyagi eszkozok és a
kutatointézetek tovabbra is a partallam kezében maradtak, a tudomany
politikai befolyasolasa indirektebb lett. A kordbbi id6szakhoz képest olyan
4j rendszer alakult ki, melyben sokkal tobb lehet6séghez jutottak a tarsa-
dalomtudomanyi kutaték - nemcsak az intézetekben, hanem a fels6okta-
tasban is. Ugyanakkor az Intézet keretében foly6, a partapparéatus korében
végzett adatfelvétel sorsa jelezte, hogy meddig mehetnek el a tudoésok: az
MSZMP alkalmazottaival kapcsolatos felmérés adatait, eredményeit nem
engedték publikdlni, a teljes anyagot évtizedekre zéaroltdk. (Legkdzelebb
csak 1986-ban nyilt - korlatozott - lehet6ség arra az Intézetben, hogy az &l-
lampért apparatusat vizsgalhassak.)'®?

Lakos 1970-t6], a tanfolyam végeztével igyekezett stabilizalni a munka-
tarsi gardat. A tanfolyam oktatoi koziil 4llast ajanlott Ferge Zsuzsanak, de
6 nem kivant a KB TTI-be menni, inkdbb a Szociol6giai Kutatéintézetet va-
lasztotta, s ott folytatta a rétegz6déssel, az iskolarendszerrel, illetve a sze-
génységgel kapcsolatos vizsgalatait.’®® Igy Lakos elsésorban a tanfolyam
egykori hallgatéi koziil valogatott. S mivel ekdozben Huszar Tibor szervezni
kezdte az ELTE-n a szociologiai szakképzést, s igényt tartott volna a legte-
hetségesebb didkok (B6hm Antal, Gombar Csaba, Kolosi Tamas, Papp
Zsolt) munkajéra is, Lakos gyorsan elintézte, hogy ¢k a Tarsadalomtudo-
manyi Intézet dllomanyaba keriilhessenek.'® Huszarnak is felajanlotta,
hogy ott maradhat az Intézetben beosztottként, de 6 emlékei szerint egy-
részt megsért6dott Lakos eljarasan, masrészt erejét inkabb az egyetemi szo-
ciolégusképzés elinditasara forditotta.'® Huszér Tibor tavoztaval Lakos
megkérdezte Szelényi Ivant, hogy volna-e kedve atvenni félalldsban az In-
tézet ,szociologiai laboratériuméanak” vezetését, amire Szelényi igent mon-
dott. Ot az igazgaté még akkor ismerte meg, amikor a KSH konyvtéraba
jart fel olvasni, ugyanis Szelényi volt ott 1961-t6] a kiilfoldi folyo6irattar ve-
zetGje. !

182 Balogh 2000a, 16., 77.; Foldes 2018, 223.; Vida 1992, 3., 21., 25.
185 Bartha 2017b, 11.; Ferge 2016, 169.

184 Gombér 3012, 3.; Huszar 2010, 172. Huszar Tibor , vélaszként” igyekezett tobbeket lebe-
széIni arrél, hogy Lakos intézetébe menjenek, lasd példaul Nagy J. 2016, 215.

185 Mar 1945 6ta volt koztitk némi fesziiltség, mert Huszar volt Lakos utéda a VII. keriileti
MADISZ-apparatusban. Uo. 166. és 172., valamint a szerzé interjija Szelényi Ivannal,
2015. janius 23. (A szerz6 tulajdondban).

186 Uo., valamint Szelényi 1990a, 435.; Szelényi 2015a, 80., 96. Huszér Tibor is a KSH-ban is-
merkedett meg Szelényivel. Szant6 2008, 49.
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Hasonléan més tarsadalomtudomanyi kutatohelyekhez, Lakos is igye-
kezett tehetséges, kiillonb6z6 szocializaciéja embereket toborozni a kuta-
tohelyhez. Az Intézet els6 munkatdrsai kozott voltak munkasszdrmaza-
stak (B6hm Antal, Csaké Mihaly, Gombar Csaba stb.),'” paraszti eredettel
birok (Gazs6 Ferenc, Péal Laszl6, Schmidt Péter, Sipos Katalin, Turgonyi
Jalia stb.),'*® de polgéri-értelmiségi csaladbol jovok is (Kolosi Tamas, Papp
Zsolt, Polonyi Péter, Szelényi Ivan stb.).’®” Az alkalmazottak nagyrészt va-
lamelyik hazai fels6oktatdsi intézményben szerezték végzettségiiket, de
akadtak a Szovjetunidban tanult aspiransok is (Anderké Janos, Halay
Tibor, Médra Lészl6 stb.).'® Végzettségiiket tekintve is meglehet&sen he-
terogén tarsasag kertilt be az intézetbe: sokan rendelkeztek filoz6fus dip-
loméval (Balogh Istvan, Csaké Mihaly, Gazs6 Ferenc, Gedeon Péter, Gom-
bar Csaba, Gorgényi Ferenc, Kolosi Tamds, Médra Laszlo, Papp Zsolt
stb.),"” jelent8s volt a kozgazdasz végzettségliek szdma is (Anderké Jénos,
Halay Tibor, Szelényi Ivan stb.),'? akadtak jogaszok (Schmidt Péter, Varga
Jozsef stb.),'”* de volt egykori torténelem- (B6hm Antal) és magyar szakos
(Polonyi Péter) is az alkalmazottak kozott.'”* Azok, akiket nem a tanfolya-
mon képeztek szociologussd, valamelyik part- vagy tomegszervezet kade-
rei voltak korabban (Balogh Istvan, Halay Tibor, Turgonyi Julia stb.).** Vi-
szont korantsem volt mindenki MSZMP-tag, annak ellenére, hogy ez a KB
egyik intézménye volt, példaul Polonyi Péter vagy Szelényi Ivan nem Iépett
be a partba.'*

187 A szerz§ interjuja B6hm Antallal, 2016. november 9. (A szerz6 tulajdonaban.); Csako6 Mi-
haly interjdja, készitette Szabari Vera. Budapest, 2011. oktéber 27. 1.; Gombar 2007b, 5.

188 A szerz6 interjija Gazso Ferenccel, 2016. februar 15. (A szerzé tulajdonaban.); Gombéar
2012, 13.; Népsport, 1965. augusztus 13. 5.; Schmidt 2008, 19.; Szelényi 2015a, 96.

89 A szerz6 interjija Bayer Jozseffel, 2017. november 23. (A szerz6 tulajdondban.); Huszér
2015, 210.; Scpiades 2011, 2.; Szant6 2008, 164.

19 A szerz6 interjuja B6hm Antallal, 2016. november 9. (A szerz6 tulajdonaban.); MT 1964,
666.; MT 1969, 48.

PLA szerz6 interjuja Gazso Ferenccel, 2016. februar 15. (A szerz6 tulajdonaban.); Csaké Mi-
haly interjdja, készitette Szabari Vera. Budapest, 2011. oktéber 27. 3.; Huszar 2015, 211.;
Gombar 2007b, 5.; MKK 1990, 192., 317.; MT 1969, 48.; MTI 2008, 61.; Simon 1978, 702.

192 Kallay 1978, 114.; MTA 1967, 414.; Szelényi 2015a, 96.
19 Gombar 2012, 4.; Schmidt 2008, 39-40.

194 A szerz6 interjija B6hm Antallal, 2016. november 9. (A szerzé tulajdonaban.); MKK 1990,
470.

195 MTI 2008, 61.; Népsport, 1965. augusztus 13. 5.; Népszava, 1965. november 30. 2.
1% Szelényi 2015b, 96.; Vamos 2013, 246.
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Az1967. év elején egy igazgato, egy igazgatohelyettes, egy tudomanyos
titkar, 16 tudoményos és hat dokumentaciés munkatars, valamint kilenc
adminisztrator alkotta a Tarsadalomtudomaényi Intézet gardéjat. A dolgo-
z0k besorolasa a KB apparatusaban érvényes nomenklattra szerint tortént,
bar lehet6séget adtak egyéni besoroldsra is. A kezdeti idében némi ellen-
0rz6 szerepet is szantak az intézetnek, ugyanis lehet6vé tették szamara,
hogy a tobbi tarsadalomtudomanyi kutatast folytaté mtihely fontosabb té-
mait véleményezhesse és azokat a PB elé terjeszthesse.”” Az intézet csak-
hamar igen sokrét(i és valtozatos kutatasokba fogott, ezért indokoltta valt
a létszamemelés, amit a Titkarsag 1968. majus 20-an jovahagyott: innentdSl
kezdve mar két igazgatohelyettes segitette Lakos Sandor munkajat, de 6t
tudomanyos, harom dokumentacios és négy adminisztrativ statusszal is
tobbet kapott a kutatéhely.'® (1980 és 1982 kozott az egyik igazgatohelyet-
test tudomanyos igazgaténak hivtak, de 1982-ben mar bizonyithatéan nem
hasznaltak ezt a titulust, feltehet6en ezt csak ideiglenes tisztségként hoztdk
létre az igazgatoi székbl 1980-ban tdvozé Lakos Sandor szamara. )'

Az intézet élén az Igazgatosag allt, amely az igazgatobol és az igazga-
tohelyettesekbdl tev6dott 6ssze. Az Igazgatdsag a sziikségleteknek megfe-
lel6en, de havonta legaldbb egyszer iilést tartott, amelyen az alabbi szemé-
lyek vettek részt: az igazgatod és helyettesei, a partszervezet titkara, az
intézeti titkdr és a targyalasra keriil6 anyag elGterjeszt6i. >

Az MSZMP KB Térsadalomtudomanyi Intézete szervezetének sajatos-
sdga, hogy csak egy része volt dlland6 (igazgatosag, informdcio- és doku-
mentacio, tigykezelési és gazdalkodasi részlegek), mig kutatécsoportjai
igazodtak az aktudlis, a part Politikai Bizottsdga éltal megszabott kutatdsi
feladatokhoz, ezért 1étszamuk és személyi osszetételiik is rugalmasan val-
tozhatott, ami lehet6vé tette nagyszdmu kiils6, mas intézményektol kikért
kutatok alkalmazasat is. A tudoményos tevékenység tamogatasara harom
funkciondlis részleget hoztak létre: a Szerkeszt6séget (az intézet sajat

197 HU-MNL-OL-M-KS 288-7.-274. (1967. januar 30.). Jegyz6konyv a Titkarsag 1967. janudr
30-an megtartott tilésérsl, 3.

1% HU-MNL-OL-M-KS 288-7.-302. (1968. majus 20.). Jegyz6konyv a Titkarsag 1968. majus
20-an megtartott tilésérdl, 7.

199 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-58. Halay Tibor levele Varjas Péternek (1982. augusztus 26.).
V6. HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-838. (1981. oktéber 13.). Jegyz6konyv a Politikai Bizottsag
1981. oktéber 13-an tartott tilésérdl, 15.; HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-368. (1981. janius
30.). Javaslat az Agitacids és Propaganda Bizottsdgnak a Politikai Akadémia 1981-82. évi
el6adésaira, 103.

20 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-58. A Tarsadalomtudomanyi Intézet szervezeti felépitése és
munkarendje (Javaslat, 1981. jualius 2.).
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konyveinek és foly6iratdnak, az 1971-ben ttjara inditott Tdrsadalomtudomad-
nyi Kozlemények kiaddsara), valamint az Informdciés és Dokumentécios
Osztélyt (az egyre boviils dlloméanyd koényvtarral), tovabbéa az Ugykezel6
és Gazdasagi Csoportot.? Ez utobbit - még Ugyviteli Csoport néven - 1969
februarjaban allitottak fel 6t fével, hogy szervezettebbé és centralizaltabba
valjon az adminisztrativ, szervez6 és gazdasagi jellegii tigyek vitele. Mun-
katigyi kérdésekkel, a dolgozok problémadival, szerzédéskotésekkel, az ér-
tekezletek technikai el6készitésével foglalkozott, de az itteni munkatarsak
tartottak a kapcsolatot a konyvkiadokkal (példaul a Kossuth Kiadéval), ha
az intézet kiadvanyainak terjesztése kertilt szoba. Nem elhanyagolhato fel-
adatuk volt még a zart terjesztésti mtivek megrendelése és intézeten beliili
elosztédsa is.*? Az 1972-ben felallitott Szerkeszt6ség kozvetlen feliigyelete
megoszlott az Igazgatosag és a Titkarsag kozott, mignem 1980-ban létre-
hoztdk az egységes SzerkesztGséget.*®

Az Intézet 6 témait egy-egy csoport tanulményozta. A csoportvezetSk
beosztasa megfelelt az akadémiai kutatéintézetek osztalyvezets statusza-
nak, a csoportok pedig az osztalyoknak feleltek meg. A csoportvezetd szer-
vezte a csoportot, § javasolt belsé és kiils6 munkatarsakat felvételre, 6 ve-
zette a vitdkat. A csoportokon beliil lehettek ,vezets kutatok” (ez az
akadémiai tudomanyos fémunkatarsnak felelt meg), illetve tudomanyos
kutatok (ez az akadémiai tudomanyos munkatarsnak felelt meg). A cso-
porthoz tartozhattak még tudomanyos segédmunkatarsak, valamint tudo-
manyos segédszemélyzet. Az egyes témacsoportokon beliil téma-tanacso-
kat is lehetett mtikodtetni. A Tarsadalomtudomanyi Intézet legf6bb
véleményez6 egysége a kéthetenként 6sszeiil6 Csoportvezetsi Tanacs (ké-
s6bb csoportvezetdi értekezlet) volt, amelyben az igazgatd, annak helyet-
tesei, a tudomaényos titkar, a csoportvezettk, a Dokumentaciés Osztaly iré-
nyitdja és a parttitkar vettek részt a meghivottak mellett. Ez a szerv dontott
a TTI munkaterveirdl, megtargyalta az éves beszamolot, a kutatécsoportok
jelentéseit, egyes operativ feladatokat iranyitott (adminisztrativ tigyek, fon-
tosabb gazdasagi kérdések stb.), ellatta a Tirsadalomtudomdnyi Kézlemények
szerkeszt6ségi feladatait. A korabban emlitett téma-tanacsokban egy-egy

21 Uo. Javaslat a Titkarsdgnak az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetének feladat-
korére, munkamodszerére és szervezeti felépitésére (1981. jinius 1.).

22 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Javaslat az Ugyviteli Csoport létrehozéséra (1969. februar
7.), 64-67.

208 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Javaslat az MSZMP KB Téarsadalomtudomanyi Intézete
szerkeszt6ségi csoportjanak létrehozdsara és felépitésére (1977. szeptember 9.); Uo. Em-
lékeztet6 az 1980. augusztus 28-i csoportvezetdi tilésrél (1980. augusztus 29.).
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témat kutato szakértok értekezhettek, itt targyalhattak meg a részletes ku-
tatasi téziseket, résztanulmanyokat, kutatasi beszdmolokat. A csoportok
az intézet torténetében végig meglehetds onallésaggal szervezték sajat ku-
tatdsaikat.?®*

1969 novemberére négy munkacsoport (Munkasosztaly-, Hazafisag-na-
cionalizmus-, Tanacs-, Szociolégiai csoport) alakult ki, amelyek a Politikai
Bizottsag hatarozatai alapjan kutattak a neviikben megjelolt témékat (a Szo-
ciologiai csoport f6ként a gazdasagi mechanizmus tarsadalmi hatasait vizs-
gélta). Ezek mellé létrehoztak még egy un. Informaciés és Dokumentécios
Osztalyt is Sarkany Laszl6 vezetésével. Kicsit kés6bb némileg atszervezték
a kutatécsoportokat, a tandcsrendszerrel foglalkoz6 szervezeti egységbdl
kialakitottdk az Allam és demokracia-csoportot, a Hazafisdg-nacionalizmus
nevt alegység pedig az , Integracié és szuverenitds” nevet viselte, és a szo-
cialista orszagok integracidjat, a nemzetkozi helyzet alakulasat vizsgalta.?®
A kutatoi egységek végiil a ,,témacsoport” nevet kaptak, ahol - az Intézet
interdiszciplinaris jellegének megfelel6en - egyiitt dolgoztak a kiilonb6z6
tertileteket képvisel6 tudosok: szociolégusok, filozéfusok, kozgazdaszok,
jogaszok, torténészek stb., 2 adott esetben tobb kiils6s kutatét is bevonva
a kozos munkaba. A ,Munkasosztaly-csoport” vizsgélta a ,munkasosz-
taly” fogalmat, rétegz6dését, életmodjat, kulturélis szintjét, erkolcsi prob-
lémait. Két specialis réteget kutattak: a kereskedelmi és a kozlekedési dol-
gozok életkoriilményeit (Turgonyi Julia, Ferge Zsuzsa és Szpirulisz 11diko).
Jelent6s program volt a Kemény Istvanhoz kothet6 nagy kutatas a Csepel
Vas- és Fémmtivek és Pest megye munkéasai korében, valamint a Nograd
megyei partbizottsaggal kozosen folytatott vizsgélat a salgotarjani mun-
kasok kulturalis szinvonalarél. A csoportot Illés Janos vezette, s dolgozott
benne tobbek kozott Balogh Istvan, Barna J6zsef, Blaskovits Janos, Kovécs
Ferenc és Laczk6 Mikl6s.?” Az , Integraci6 és szuverenitas-csoport” (melyet
id6vel ,Nemzetkozi csoportra” kereszteltek at) kevésbé volt szocioldgiai

204 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. A Tarsadalomtudomanyi Intézet szervezeti felépitése és
miikodésének néhany alapelve (1969. november), 223-230.; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-
25. A Tarsadalomtudoményi Intézet munkaterve. Javaslat (1979).

25 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. A Tarsadalomtudomanyi Intézet szervezeti felépitése és
mitikodésének néhdny alapelve (1969. november), 223., 226., 231.

206 Moédra 1972, 101.

27 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. A Tarsadalomtudomanyi Intézet szervezeti felépitése és
mitikodésének néhany alapelve (1969. november), 226. és A Tarsadalomtudomanyi Inté-
zet témacsoportjainak 1970/71/72. évi kiadvanyterve a beérkezett , Megbizas”-ok alap-
jan (alland6 munkatérsak, 1970. méjus), 330.; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-20. Emlékeztet&
az 1968. januar 15-én megtartott intézeti értekezleten elhangzottakroél, 46-56.; Médra
1972, 103-104.
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orientacidjd, az itt dolgozé munkatérsak (Patkos Janos csoportvezetd,
Agoston Laszl6, Faragé Tamés, Kerekes Gyorgy, Polonyi Péter, Sulyok Béla
és a délszlav szarmazéasu Krisztov Lazo) a szocialista tabor gazdasagaival,
az egyes kommunista allampartok szocializmus-felfogasaval foglalkoz-
tak.?® A, Szociol6giai csoport” Médra Laszl6 vezetésével folytatta le a mar
emlitett nagy empirikus kutatast a vidéki értelmiségrél, emellett aktivan
részt vettek a megyei oktatasi igazgatdsdgoknal szamos szocioldgiai tan-
folyam, konzultacié, vita megszervezésében is. A csoportban dolgozott tob-
bek kozott Akszentievics Gyorgy, Gazs6 Ferenc, Szelényi Ivan és Szerda-
helyi Edit. 1971-ben a Szociolégiai Csoporton beliil négy, viszonylag 6néllé
részleget hoztak létre (Ifjasagkutatd, Partszocioldgiai, Médszertani és do-
kumentacios részlegeket).” Az , Allam- és demokracia” csoport volt a le-
ginkabb ,, politikatudomanyos” érdekl6désti kollektiva. Itt sok egyéb mel-
lett a vezetés, iranyitds kérdéseit, a szakigazgatasi szervek és a hatalom
kapcsolatat, a kozépszintti politikai dontéseket igyekeztek minél alaposab-
ban elemezni. Itt dolgozott B6hm Antal, Gombar Csaba, Gérgényi Ferenc,
Guba Laszl6, Kolosi Tamés, Papp Zsolt, Schmidt Péter, Szab6 Béla, Széll
Janos. A csoport vezetSje Varga Jozsef volt, aki késébb a kormanyhivatalt
iranyitotta korai halélaig.*'

II/4. A , konzervativ félfordulat” (1972-1974) hatasa az Intézetre

A KB Tarsadalomtudomaényi Intézetének strukttraja, személyi dllomanya
tehat néhany év vajudas utan kialakult, alkalmazottai munkahoz lathattak,
hamarosan megsziilettek az els6 eredmények, kiadvanyok is. A hatvanas-
hetvenes évek forduldja a korabbi id6szakhoz képest kifejezetten terméke-
nyitd légkort biztositott a tarsadalomkutatoknak, bar még sokakban élén-
ken élt Hegediis Andrasék 1968-1969-es meghurcolasanak emléke. Ennek
ellenére az MTA Szociolégiai Intézete is, dacéra az 1j, a parthoz hiiségesebb

208 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Nemzetkozi Csoport. Kiadési terv (1972, 1971. oktober
7.),107.; A Tarsadalomtudomanyi Intézet témacsoportjainak 1970/71/72. évi kiadvany-
terve a beérkezett ,Megbizés”-ok alapjan (allandé munkatarsak, 1970. majus), 329.; Nem-
zetkozi csoport (1974. december 19.), 386.

29 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. A Tarsadalomtudomanyi Intézet témacsoportjainak
1970/71/72. évi kiadvanyterve a beérkezett ,Megbizas”-ok alapjan (dllandé munkatar-
sak, 1970. majus), 328-329.; Ifjusagkutatd csoport. A csoport éves munkatervébél az 1971.
november és decemberre esé feladatok (1971. november 19.), 428.; Javaslat a TTI Szoci-
olégiai Csoport feladatkorére (1970. november), 470.; Médra 1972, 102-103.

210 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Allam és Demokrécia Témacsoport. Rendezvénynaptar,
1971. szept. 30 - 1972. marcius 31-ig (1971. szeptember 27.), 334-336.; Gombar 2012, 4-
5.; Médra 1972, 103.
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vezetésnek, fejl6dott, professzionalizdlodott, ahogyan a tobbi, 1965 és 1970
kozott 1étrehozott j kutatohely is.?!

A magyarorszagi tarsadalomtudomanyok fejlédését azonban negativan
befolyasolta az 1972-ben megindulé ,konzervativ félfordulat.”*? A kifeje-
zés némi magyarazatra szorul. , Félfordulatnak” nevezem azt a jelenséget,
amikor 1972 novembere és 1974 mérciusa kozott a hazai politikai vezetés-
ben annyira meger6sodott a dogmatikus kommunista vezetSk (Biszku
Béla, Gaspar Sandor, Komocsin Zoltan, Pullai Arpéd) befolyésa a reforme-
rekkel (Aczél Gyorgy, Fehér Lajos, Fock Jend, Nyers Rezs6) szemben, hogy
képesek voltak - a szovjetek kiils6 tamogatasaval - egyrészt ledllitani az
Uj gazdasagi mechanizmust, masrészt szigorubb ideoldgiai ellenérzés ala
vonni a szellemi/tudomanyos életet. (A konzervativ fels6- és kozépszintti
partfunkciondriusok mellett a szakszervezeti adminisztracio egyes vezet6i
is tiamogattdk ezt az iranyvaltast.)*?

A szakirodalom egy része ezt az id6szakot ,fordulatként” szokta be-
mutatni mind gazdasagpolitikai,?* mind kulttarpolitikai*® tekintetben.
Mar a kortarsak is igy lattak az eseményeket.?'® Ugyanakkor tobb szerz6
is felhivta a figyelmet arra, hogy igazi dogmatikus, , posztsztélini” fordu-
latra nem kertilt sor.?’” Sem a gazdasagi, sem a szellemi/tudomanyos élet-
ben nem tortént teljes visszakanyarodds az 1950-es, illetve korai "60-as
évek iranyvonalahoz, egyrészt a mar meglévo reformmiihelyeket nem szé-
moltak fel, masrészt az 1971-ben beinditott kutatasi programokat nem &l-
litottak le,*'® harmadrészt tovabbra is megmaradt a politika és a tudomany
kozotti hatdrok terén kialakitott ingatag konszenzus.?? Fontos szempont
az is, hogy az értelmiségi nyilvanossag - ha korlatok kozott is - tovabb
miikodhetett, s nem kovetkezett be a valésagfeltaroé irasok teljes tilalméa-
nak visszaallitdsa.”® A Nyugat felé iranyul6 kulturélis kapcsolatok épitése
21 Ezek részletesebb bemutatasat lasd a Tdrsadalomtudomadnyi reformmiihelyek a Kdddr-kor-

szakban cimd alfejezetben!

212 A kifejezést Varga Zsuzsannat6l vettem at, bar 6 ezt elsGsorban az agrarpolitikara alkal-
mazta. Varga 2013, 176.

213 Kornai 2005, 227.; Hegediis 1989, 20.

24 Csizmadia 1989, 22.; Fleck 2001, 60.; Papp 2010, 289.

25 Agardi 1993, 134.; Petrik 2013, 93-94.; Standeisky 2005, 18.; Veres 2001, 10.
216 Antal 1988, 32.; Juhasz 1991, 347.

27 Hajda 1998; Romsics 2005, 401-402.

218 Balogh 2000, 80.; Ferber - Rejt6 1988, 226.

219 Balogh 2000, 11.

220 Kuczi 1992, 63.
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sem szenvedett torést, sét enyhén még novekedett is a kulturélis nyitas mér-
téke.??! A reformkommunista vezetSk koziil sem lehetetlenitettek el minden-
kit teljesen (1974-ben Nyers Rezs6t levaltjak gazdasagpolitikai KB-titkari tisz-
tébdl, de az MTA Kozgazdasagtudomanyi Intézetének élére helyezik; Aczél
Gyorgyot megfosztjak kulturalis KB-tisztségétsl, de miniszterelnokhelyet-
tessé nevezik ki, mikozben még évekig meg6rzi befolyasat; Fock Jend kor-
manyf6ét 1975-ben nyugdijazzak, &m KB-tagsaga megmarad, és a Kadar Ja-
nossal val6 jo kapcsolata miatt még éveken at eljuttathatja véleményét a
gazdasagpolitikai dontéshozékhoz, ahogyan az 1974-ben nyugdijazott Fehér
Lajos is),* de korabbi befolyasuk rendkiviili mértékben lecsokkent.”® Min-
denesetre a fenti okok miatt sok mindent sikeriilt atmenteni a hatvanas, korai
hetvenes évek reformgondolataibdl, a kritikai szociol6giai attitidbdl, vagyis
a hazai tarsadalomtudomanyok fejlédését nem sikeriilt teljesen megtorni.

A, konzervativ félfordulat” mérlege azonban igy is negativ, meglehet6-
sen sok kart okozott. Sulyosak voltak a gazdasagi kovetkezményei, a lealli-
tott reformfolyamat®” kovetkeztében elmaradt a gazdasag szerkezetvaltasa,
az 6nallobba valt vallalkozok miikodését korlatoztak, ismét megjelent a gaz-
daséag centralizalasa, a nagyvallalatok egyoldala tdimogatasa a kisebb szer-
vezetekkel szemben. A kdzponti tervezés megtamogatéasara felallitottak az
Allami Tervbizottsdgot. Tobb dgazatban Gjraszabalyoztak a bérfejlesztést. 2
Mindemellett kampanyt inditottak a termel6szovetkezetek ellen, Gj szaba-
lyozéasokkal korlatoztak 6ket, ami erésen legyengitette kezdeményezské-
pességiiket, raaddsul ez tobbszor a sikeres tsz-vezetSk elleni biintet&elja-
rasokba is atcsapott.”?’

A szellemi életben is érezhet6 vélt az ideoldgiai szigorodés. 1972-ben
elvették a , liberalisnak” bélyegzett Irodalomtudomanyi Intézett6l a Kritika
cimd folydiratot és a konzervativ kommunista allasponthoz kozelallo
Pandi Palt tették meg szerkesztének; 1973 januérjaban az orszagos ideol6-

21 Takécs 2016, 29., 48.

22 Bozsonyi - Horvath - Kmetty 2012, 164.; Révész 1997, 222-223.; Rozsa 1996, 41.; SPBT
1989, 261., 274., 303.

22 Huszar 2003, 266.; Huszar 2004, 369.; SPBT 1989, 273.
24 Bartha 2017b, 13.; Papp 1989, 8.

25 Nem vontak vissza teljesen a reformokat, de maga a folyamat egyértelmtien megtorpant.
Lasd Andorka 2006, 687.; Rainer M. 2011, 197. Kalméar Melinda érdekes, més kutatoktol
sok tekintetben eltér6 koncepciot dolgozott ki a kelet-eurépai térség reformkényszereirél.
Lasd Kalmar 2014, 370-388.

226 Huszar 2003, 276.; Foldes 2018, 117-119.; Izsak 2000, 427.; Janos 2003, 307.; Sarkozy 1986,
32.

27 Varga 2013, 205., 209-210.
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giai tandcskozason Aczél Gyorgy név szerint is birdlta Hegediis Andrast
és a Lukacs-kor néhany tagjat (Markus Gyorgyot, Heller Agnest és Vajda
Mihalyt); 1973 majusaban megjelent az MSZMP KB Kultarpolitikai Mun-
kakozosségének allasfoglalasa ,néhany tarsadalomkutaté antimarxista né-
zeteir6l,” amely az emlitett harom filozéfuson tal most mar Bence Gyorgy,
Kis Janos, Hegedtis Andras és Markus Maria ellen is tdimadast inditott.
Csakhamar mindegyikiiket elbocséatottdk allasaikbol (Hegediist, Kist és
Vajdat pedig kizartak az MSZMP-bdl), s egy id6re publikécios tilalom ala
is helyezték 6ket; 1973 augusztusaban felszamoltak a balatonboglari kapol-
natérlatot; 1973 oktéberében megkezd6dott Haraszti Miklos pere, aki Da-
rabbér cim szociografiajaban arrdl irt, hogy a munkasok a proletardiktata-
raban is ugyanolyan kizsdkmanyoltnak érzik magukat, mint ,kapitalista
viszonyok” kozott.??® Ekozben tobb értelmiségit is kiilonboz6 eszkozokkel
zaklattak: Konrdd Gyorgy ir6 1973 majusaban tigyészi figyelmeztetést ka-
pott, mert Haraszti Darabbérének kiilfoldre juttatdsaval gyanusitottdk;
Zsille Zoltan szociol6gust 1974 januarjaban kizartak a partbol, majd id6vel
elbocsatottdk munkahelyérsl; Hamburger Mihaly filozéfiatanart szintén
eltavolitottak az ELTE BTK-r6l, s6t még benzinkutasallasat is ott kellett
hagynia késébb. Tobbeket kiutazasi tilalommal is sdjtottak, nem egy sze-
mélyt emigracioba kényszeritettek, az itthon maradtak koziil sokan szak-
mailag periféridra sodrodtak.” A feler6sodott értelmiségellenes kurzus az
allampért kaderpolitikajara is hatassal volt: tagfelvételi zarlatot rendeltek
el az értelmiségre.”’

A tarsadalomtudoményokat és annak tobb képvisel6jét tehat érzéke-
nyen érintették a valtozdsok. Sokatmondé az Agitacios és Propaganda Bi-
zottsdg 1973 végi allasfoglalasa a tudomanypolitikai irdnyelvek megval6-
sitdsar6l: ,A mai tarsadalmi valosag feltarasdnak és a tudatformalas
ideologiai feladatainak szempontjaboél legfontosabb tarsadalomtudomanyi
agazatokban - mindenekel6tt a szociol6gia és a filozéfia tertiletein - a f6
feladat a marxizmus pozicidinak viszonylag gyors és hatarozott meger6-
sitése. E tarsadalomtudomanyi 4gazatok kutatéhelyein a marxizmus kiza-
rélagossaganak biztositasara, mint kozvetlen célra kell torekedni.” 1974 ja-
niusdban évekig le is kertilt a napirendr6l a Magyar Filozéfiai, illetve a

228 Bartha 2017a, 158-159.; Pdsa — Toth 1988, 25.; Révész 1997, 196-199., 202., 206., 209.; Rézsa
1996, 39.

29 Csako Mihdly interjuja, készitette Szabari Vera. Budapest, 2011. oktéber 27. 9-10.; Csiz-
madia 1995, 80-81.; Majtényi 2018, 129.; Papp 1989, 9.; Révész 1997, 230.; Zsille 1988, 119.

20 Rozsa 1996, 41.
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Magyar Szociolégiai Tarsasag létrehozasanak terve.”! A hetvenes évekre
a magyar filozoéfia tronvesztése egyértelmtivé valt, fejlédése megtort, s
ezzel parhuzamosan a tobbi tarsadalomtudoményban is visszafejlédtek az
elméleti kutatasok.?? A szociolégiaban el6térbe keriiltek a pozitivista jel-
legti, empirikus, médszertani kutatasok, a kutatok 6dzkodtak az atfogé el-
méleti kdvetkeztetések levonasatol. Emiatt rendkiviil kevés szintetizalo
igényti munka sziiletett, a magyar szocioldgia fejlédését egy jo évtizedre
visszavetette a ,félfordulat”.>® Mar csak azért is, mert az empirikus tények
egy részével a konzervativ ideolégiai felfogas ihlette elméleteket igyekez-
tek megerdsiteni. J6 példa erre az osztély- és a rétegkutatasok helyzete.
Ezekre a hetvenes években jelents szamu kutatét , allitottak ra”, anyagilag
is stabil hatteret biztositottak a vizsgédlodasoknak. A feltart tények egy ré-
szével azonban igyekeztek a régi, sztalini struktara-modell - , két osztaly,
egy réteg” - konstrukcidjat® aldtdmasztani, ami lehetetlenné tette, hogy a
valoban értékes kutatasi eredmények hatést gyakorolhassanak a politiku-
sokra, ideologusokra. A tul sok empirikus adatfelvétel pedig nem tudta
hozzasegiteni a szociolégusokat a valds tarsadalmi folyamatok értelmezé-
séhez. Kidertilt, hogy a , lapos empirizmus” - mutatott rd Peter Winch nyo-
man Szab6 Marton - ugyanugy képes kiszolgélni a hatalmat, mint ellenla-
basa, az ideoldgiai gondolkodés.?>

A depolitizal6das azonban més tudoméanyagak fejlédésére kifejezetten
pozitivan is hatott: ahol nem volt kotelez6 tartalmilag marxistanak lenni,
ott elég volt néhany formaélis ideoldgiai utalds vagy idézet , a szocializmus
klasszikusaitol”, és utdna a szerz6 viszonylag szabadon irhatott - lesza-

1 Réveész 1997, 197.
22 Balogh 1982, 222.

%3 Balogh 2000, 77-78.; Gébor 1992b, 42.; Kalmér 2014, 488.; HU-MNL-OL-XIX-A-85-b.-1983-
18. d. Eorsi Gyula: Beszamol6 a tarsadalomtudomaényi kutatébazis feliilvizsgalati mun-
kainak allasarol. 3. sz. melléklet: A tarsadalomtudomanyi kutatébazis helyzete és to-
vabbfejlesztési feladatai (1983).

Ennek az a lényege, hogy a ,szocialista tarsadalomban” a termel6eszkozokhoz valé vi-
szony alapjan két osztalyt és egy réteget kell megkiilonboztetni: az allami tulajdon alap-
jan allé ,munkasosztalyt”, a szovetkezetekbe 1ép6 paraszti osztélyt, illetve a veliik sz6-
vetséges értelmiségi réteget. A hatvanas években az tjjasziileté magyar szociol6gia
szamos képviselGje vitatni kezdte ezt a nagyjabol két évtizedig tamadhatatlannak tartott
dogmat. A partvezetés azonban ragaszkodott a marxi osztalyelmélethez, ezért a legtobb
szociolégus, ha kénytelen-kelletlen is, de hozzaigazitotta a statisztikai kategériarendszert
a ,munkas-paraszt-értelmiség” fogalmi harmassagahoz. Majtényi Gyorgy hivta fel arra
a figyelmet, hogy a rendszervaltas utani mainstream magyar torténetiras kritikatlanul at-
vette ezt az egydimenzids marxi osztalyfogalmon alapul6 lefrast a Kadar-kori tarsadalmi
struktararol. Majtényi 2005, 38., 43.

25 Huszar 1989, 179.; Szabd 1998, 182-183., 304.
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mitva természetesen bizonyos tabutémakat. Mindezek hatdsara a magyar
kozgazdasagtan és a torténettudomany kifejezetten eredeti mtivek soraval
jelentkezhetett az 1970-es, 1980-as években.”* Igaz, a konzervativ ideolégiai
kampany kovetkeztében a kozgazdasagtudomany is adés maradt a nagy
elméleti 6sszegzések megirasaval >’ Tudomanytorténetileg a , félfordulat”
egyik legnagyobb kadrokozésa a szintetizalasra valo igény ideiglenes fel-
szamolasa volt. A ,konzervativ ellencsapas” azonban néhany év alatt ki-
fulladt, nem tudta elérni céljat. 1977-ben a Kézponti Bizottsagnak készitett
jelentésben példaul arra panaszkodtak, hogy a magyarorszagi szociologu-
sok marxista elméleti felkésziiltsége nem kielégit6. Az elkovetkez6 években
azonban mégis jelentdsen enyhiilt az ideolégiai szigor.?®

Milyen kovetkezményei voltak a , konzervativ félfordulatnak” a Tarsa-
dalomtudomanyi Intézetre nézve? Bizonyos szemszogbdl tovabb er6sodott
a kapcsolata a partkozponttal: a Politikai Féiskolaval egytitt egyfajta ,, rend-
6ri” szereppel biztak meg: ellenériznie kellett a szociol6giai-filozoéfiai kuta-
tasokat, mikozben munkatérsai részt vettek az ideoldgiaval kapcsolatos
partdokumentumok el6készitésében, s6t a hatdrozatokbol adodo feladatok
ellenérzésében is.”’ Mindezek mellett atszervezésekkel korlatoztak a KB
TTI kutatéi tevékenységét is, annak ellenére, hogy az 1969-es Tudomany-
politikai irdnyelvek szerint a szocializmust épité Magyarorszagon , nincse-
nek tiltott témék és el6irt kovetkeztetések”, illetve a politika és a tudomany
kozti ellentét esetében nem magat a kutatast kell betiltani, hanem a felisme-
rések publikalasat kell korlatozni.?*® A Patkés Janos vezette , Nemzetkozi
csoport” példaul olyan témadval is foglalkozott, amely a kelet-eurépai és a
szovjet gazdasag kiillonvélasztdsdnak elényeit pedzegette. 1972 utan lealli-
tottak ezeket a vizsgdlatokat, hiszen éles ellentétben alltak az er6s6d6 szov-
jet integracios torekvésekkel: Brezsnyev nem tiirte a magyar partvezetés di-
vergal6 nézeteit, ragaszkodott a ,szovjet tapasztalatok” kovetéséhez.?*!
Patkos Janos csoportjat ezért atalakitottak, aj kutatokkal toltotték fel, és 1976
elején létrehoztak , A fejlett szocialista tarsadalom jellemz6 vonésait” vizs-
gdaloé témacsoportot, bar az ott dolgozé munkatérsak a kezdetektdl fogva

26 Papp 1989, 6-7.; Szanto6 2008, 180.
27 Kovacs Janos 1984, 48.
28 Majtényi 2018, 130.

29 ROzsa 1996, 40.; HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-222. Jegyz6konyv az Agit. Prop. Bizottsag
1974. aprilis 16-i tilésérol, 3-4.

20 Balogh 2000, 43.; Csondes -Szanto - Vas-Zoltan 1971, 211.
21 Kalmar 2014, 335., 351., 375., 383., 385.; Lengyel 2015, 362.
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kételkedtek abban, hogy helyes volt-e az dtszervezés.?*? Emellett 1973 utan
hirtelen abbamaradtak azok a , politolégiai jellegi” vizsgalatok, amelyek
a f6varosi kertileti partszervek és tandcsok kozti 6sszefon6dasrol, diszfunk-
cionalis miikodésrél tuddsitottak.?

Maga a ,félfordulat” az egyes KB TTI-s alkalmazottak sorséra kevésbé ha-
tott ki kozvetlentil: nézetei és tevékenysége miatt ekkor még senkit sem bo-
cséatottak el az intézetbdl. Az egyetlen kivételnek a Tarsadalomtudomanyi In-
tézetnek (is) dolgozo Szelényi Ivan szamitott, aki 1969 utan fokozatosan
szembekertilt a partvezetés egy részével, még Torzsok Erika hivasara a , re-
pil6 egyetemen” is el6adast tartott, tovabba tiltakozott a Lukacs-tanitvanyok
elleni 1973-as hatarozat ellen, majd latvanyosan kiallt a bir6sag elé allitott Ha-
raszti Mikl6s mellett.?** A folyamat betet6zése az volt, amikor 1974 szeptem-
berére Az értelmiséq titja az osztilyhatalomhoz cimmel megirta Konrad Gyorg-
gyel k6zos miivét,*> amely a szovjet tipusu rezsimek szocialista kritikdjanak
adott nagyivii elméleti hatteret. Bar nem akartak az irést terjeszteni, a politikai
renddrség mégis izgatassal vadolta Sket, s 1974 oktoberében a két szerzét le-
tartoztattak.2* Néhany nap mulva ugyan mindkettdjiiket kiengedték, de ezzel
tulajdonképpen véget ért Szelényi addig felfelé ivel6 karrierje: levaltottak a
Szocioldgia szerkeszt6i pozici6jabol, Lakos Sandor elbocsatotta a KB Térsada-
lomtudoményi Intézetébdl, és nem dolgozhatott tovabb a Kozgazdasagtudo-
manyi Egyetemen sem. A hat6sagok végiil felajanlottak neki a kivandorlas
lehet6ségét, amivel - Konrad Gyorggyel ellentétben - élt is, és 1975-ben csa-
ladjaval egyiitt elhagyta Magyarorszagot.*” Ferihegyi bucsuztatasan két egy-
kori TTI-s kollégaja, Gombér Csaba és Sipos Katalin is megjelent.?®

%2 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Feljegyzés a fejlett szocialista tarsadalom jellemz6 vondsai
témacsoport munkédjarol és helyzetérdl (az 1977. jun. 1-i csoportvezet6i értekezlet szé-
mara, 1977. majus 30.), 30.

3 Papp 1989, 7.
24 Szant6 2008, 179.; Szelényi 1990a, 435.; Szelényi 2015b, 7.

5 Szelényi Ivan a hetvenes évek elején heti tobb orat beszélgetett Kolosi Tamassal és Papp
Zsolttal a Tarsadalomtudomanyi Intézetben elméleti kérdésekrdl, melyek Szelényi intel-
lektudlis fejlédése szempontjabol kulcsfontossaguak voltak: a szociolégusra kreativan
hatott Kolosi azon elképzelése, mely szerint az osztélystruktarat nem a munkamegosz-
tasban elfoglalt hely hatdrozza meg, hanem a tobblettermék feletti rendelkezési jog. Ez
a gondolat megjelent Az értelmiség titja... cimi konyvben, vagyis az intézeti beszélgetések
dont6 szerepet jatszottak abban, hogy Szelényi végiil megirta egyik legfontosabb mun-
kajat: A szerz6 interjtja Szelényi Ivannal, 2015. janius 23. (A szerzé tulajdondban). To-
vabba Szelényi 2015a, 96.

%6 Révész 1997, 231.; Szényei 2012, 305.; ZsILLE 1988, 220.
%7 Szelényi 2015b, 7.; Szényei 2012, 318.

8 Gombar 2012, 12-13. Gombér Csaba el6tte probélta lebeszélni az emigralasrol, de nem
jart sikerrel.

134



Szelényi meghurcoldsaval az MSZMP fels6 vezetése egyértelmiivé tette,
hogy bizonyos dogmakat - a ,munkasosztaly” vezet6 szerepét, a , teljes tar-
sadalmi egyenl6séget”, a ,munkds-paraszt szovetséget”, az egypértrend-
szert, a ,magyar-szovjet baratsagot” stb. - tovabbra sem lehet kritika tar-
gyava tenni, ha valaki mégis erre vetemedne, arra a torvény szigordval
fognak lesudjtani. Haraszti Miklds pere és a , Konrad - Szelényi-tigy” kiilon-
boz6képen hatott a tarsadalomtudésokra. Természetesen mindegyikiiket
foglalkoztatta, igyekeztek szolidaritast véllalni a meghurcolt személyekkel
(Haraszti targyaldsara tobb KB TTI-s - koztiik Csdké Mihaly - is elment),
és err6l nem féltek beszélni az Intézet folyosdin sem.*** Az ideolédgiai szigo-
rodas ellenére sokan igyekeztek ugyantgy tenni a dolgukat, mintha mi sem
tortént volna, de volt, aki inkdbb kutatasi témat valtott. Kolosi Tamds pél-
daul valésagos traumaként élte meg, hogy egykori tandrét és baratjat, Sze-
lényi Ivant szinte egyik naprol a masikra ellehetetlenitették. Az értelmiség
litja az osztdlyhatalomhoz cim irds tarsszerzdje ellen inditott tdimadas végiil
arra vezette Kolosit, hogy felhagyjon a Szelényiéhez hasonl6 teoretikusabb
jellegti mtivek létrehozasaval. A szociologus inkabb kitanulta a statisztikai
modszereket, egy matematikai eljardsokon alapuld, empirikus kutatomi-
helyt hozott létre munkahelyén, és a , politikasemleges” tudomény hirdetdje
lett.?® Ehhez természetesen az is kellett, hogy Kolosi méasodik konyve, a Tar-
sadalmi struktiira és szocializmus (1974) ellen ideoldgiai tdimadéssorozat in-
duljon a pértapparatusbol, mondvan, hogy a szerzé kritizalja a hivatalos
felfogast a tarsadalmi szerkezetrol és megkérddjelezi a ,munkas-paraszt
szovetséget”. A tAmadast végiil maga a partkdzpont allitotta le, mondvan:
nem helyes, hogy az MSZMP-n beliil éles hangt vitdk legyenek. Ezt kdve-
téen a konyvrdél sem jot, sem rosszat nem lehetett irni nyilvanosan.?!

Bar Szelényi Ivan tavozasa nyilvdnvaldéan nagy veszteség volt mind az
intézményre, mind az egész magyar szociol6giai életre nézve, 0sszességé-
ben agy ttinik, hogy a KB Tarsadalomtudomanyi Intézete viszonylag na-
gyobb aldozatok nélkiil vészelte at a , konzervativ félfordulat” id6szakat,

9 A szerz6 interjaja Csaké Mihallyal, 2017. december 7. (A szerz6 tulajdondban).

B0 A szerzé interjaja Szelényi Ivannal, 2015. junius 23. (A szerz6 tulajdondban), tovabba
Piinkosti 2005, 236.; Szelényi 2015a, 96. Hasonléan jart el Kornai Janos is. A marxizmussal
szakité jeles kutat6t 1957 végén elbocsétottak az MTA Kozgazdasagtudomanyi Intéze-
tébdl, s ezutan kb. egy évtizedig a népgazdasagi szerkezet matematikai tervezésével fog-
lalkozott. Mint irta: ,A matematikai nyelv érthetetlen a komisszarok, a partkozponti re-
ferensek és altalaban mindazok szamara, akik az intézetek, kiadok, folydiratok munkajat
politikailag ellenérzik. Meglatnak néhany matematikai képletet egy kéziratban, és elbor-
zadva leteszik. [...] A matematikai formalizmus a politikai semlegesség benyomasat
kelti.” Kornai 2005, 162.

»1 Huszér Istvan interjija. Készitette Toth Margit, 1990. OHA 250. sz. 395., Szabari 2001b, 282.
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amihez sziikséges volt Lakos Sandor taktikus, tigyes igazgatoi tevékeny-
sége is. Noha 6 is reformer volt, nem expondlta magéat egyértelmiien a re-
formerek mellett, igyekezett a partvezetés mindenkori irdnyvonalahoz iga-
zodni, az éppen erGs csoport érdekeit kiszolgalni.”? J61 emlékezett még
arra, mi tortént csaladjaval a Rakosi-korban, és az Gjabb meghurcolastél
val6 félelme miatt 1972 utan inkdbb a konzervativ partvezet6k mellé allt.>
S6t Gazso Ferenc szerint Lakos szive szerint nem is volt igazi reformkom-
munista, mivel az 4j gazdasagi mechanizmus alatt ugyan tamogatta a val-
toztatni kivano politikusokat, de a ,, konzervativ félfordulat” alatt a , mun-
kasellenzék” kiszolgaloja lett.”* Bizalmi kapcsolatot épitett ki az MSZMP
tobbi vezet6jével is (Huszar Tibor szerint példdul rendszeresen allitott
Ossze bizalmas kutatasi anyagokat Biszku Bélanak).”® Bar Lakos igazgatéi
helye is megingott, s az 1975. marciusi XI. kongresszus el6tti napokban a
levaltasa is szoba kertilt,* végiil a tanacskozason mégis megerdsitették po-
zicidjaban, és Gjra megvalasztottak az Agitacids és Propaganda Bizottsag
tagjanak,” talan éppen Biszku (vagy maga Kadar) kozbelépésére.

A ,konzervativ félfordulat” egyik legfontosabb kdvetkezménye azon-
ban az volt, hogy a Tarsadalomtudomanyi Intézet szdmos meghatarozé
munkatarsa (Papp Zsolt, Gombar Csaba, Gazsé Ferenc, Bihari Mihaly,
Cséko Mihaly stb.) intenzivebben kezdett el tdjékozodni az ellenzéki cso-
portok felé. Ez logikus reakcié volt résziikrdl: a reformfolyamat leallitasa
és a szellemi életben végrehajtott részleges ideoldgiai szigoritasok megin-
gattdk a rendszer javithatésagéba vetett bizalmukat. Ekkor kezdett el ki-
formalédni az a heterogén dsszetételd , maskéntgondolkodd” kozosség,
amely alapvetSen rendszerkritikus tarsadalomtudésokbdl allt, de nem tar-
tozott az ellenzék egyik nagy agdhoz sem, noha mind a népiekhez, mind a
,Pposztmarxista” liberdlisokhoz voltak osszekottetéseik. Ez a tobb csoport-
bol alakulé kozosség a KB TTI mellett els6sorban a mar vazlatosan bemu-
tatott reformmiihelyekben és a nagyobb egyetemeken formalédott.?

%2 Lasd példaul ehhez Schmidt 2008, 51.

53 A szerz6 interjija B6hm Antallal, 2016. november 9. (A szerzé tulajdondban).

24 A szerz6 interjaja Gazso Ferenccel, 2016. februar 15. (A szerzé tulajdonaban).

25 Huszar 2004, 308.

»6 HU-MN-OL-M-KS 288-5.-659. Feljegyzés a Politikai Bizottsag 1975. mércius 11-i megbe-
szélésérol.

%7 Népszabadsag, 1975. mércius 23. 4.

58 T6kés 1998, 168.
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I1/5. A Tarsadalomtudomanyi Intézet 1974 és 1980 kozott

Mikozben a , konzervativ félfordulat” eseményei zajlottak a szellemi-tu-
domanyos kozéletben, az Intézet életében ismét nagy jelent6ségiti valto-
zésra kertilt sor: 1974 tavaszan 6nallo épiiletet kapott, és atkoltozott a Po-
litikai F6iskola Ajt6si Diirer sori komplexumabdl a kdzeli Benczar utca 33.
sz. alatt 1év6 objektumba.”® A ma is ott 4ll6 épiiletet 1900-ban huztak fel,**°
s eredetileg a VI. kertiletben €16 pesti polgéarok, értelmiségiek lakoéptilete
volt. Itt élt tobbek kozott Imre Jozsef nemzetkozi hirli szemorvos, és iro-
dalomtorténeti érdekesség, hogy az 1930-as években ebben a hdzban volt
a ,székhelye” a Mikes Kelemen Akadémianak, melynek tagja volt szamos
kés6bb ismertté valt ir6, kolts is, mint példaul Halasz Gabor, Jékely Zoltén,
Sétér Istvan, Szentkuthy Miklés, Szerb Antal vagy Webres Sandor.?" Izra-
elita felmendkkel rendelkez6 polgarok is laktak itt, 1944 6széig egy tn. , vé-
dett haz” volt els6sorban a zsidé munkaszolgélatosok szamédra,*? de 1944.
november mésodik felében ezt felszdmolték, és sokakat koziiliik koncent-
raciés taborba hurcoltak.?® 1948-t6l ebben az épiiletben alakitottdk ki a
Vamos llona allami apol6képz6 iskolat,*** majd még a Rékosi-korban a
kommunista &llampart tulajdonaba keriilt az ingatlan, az MDP (majd
MSZMP) Budapesti Partbizottsag Marxizmus-Leninizmus Esti Egyeteme
koltozott a falai kozé. Egészen 1974-ig tartottak kiilonb6z6 tanfolyamokat
a Benczur utca 33-ban,** amig be nem koltozott oda a Tarsadalomtudoma-
nyi Intézet. A 792 négyzetméternyi tertileten 4ll6, tobbemeletes épiilet 72
iroddval és négy tanacsteremmel tudta kiszolgalni a kutatéhely igényeit,
allapota viszont szdmos kivannival6t hagyott maga utan, igy nem véletlen,
hogy az atkoltozés utani els6 években mar felmertilt az objektum feldjita-
sanak igénye.?%

% HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-8. Halay Tibor levele dr. Farkas Gyuldnak (1974. julius 24.), 72.

260 HU-MNL-OL-M-KS 288-59.-1. (1989. julius 3.). Kimutatas az intézmények kezelésében
1év6 épiiletekrol és f6bb jellemz6irsl (1989. majus 29.), 31.

1 Hegyi 1985, 820.; Salacz 1937, 9.

262 729. szamu DEGOB (Deportéltakat Gondozé Orszagos Bizottsag) jegyzékonyv: http:/ /
www.degob.hu/index.php?showjk=729 (Hozzaférés: 2018. januar 30.). Az informaciéért
Huhak Helénanak tartozom koszonettel.

263 Népszava, 1945, aprilis 19. 6.
24 Dunantuli Naplo, 1950. december 23. 2.; MTI 1948. december 2.
25 Népszabadsag, 1959. februar 22. 11.; Népszabadsag, 1972. marcius 12. 8.

266 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-23. MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézete 1977. évi kolt-
ségvetési javaslata; HU-MNL-OL-M-KS 288-59.-1. (1989. julius 3.). Kimutatds az intéz-
mények kezelésében 1év§ épiiletekrdl és f6bb jellemz6irsl (1989. majus 29.), 31.
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A koltozésre mar nagyjabol véglegesen kialakult az Intézet szervezeti fel-
épitése és személyi dlloméanya. Az MSZMP KB Tarsadalomtudoményi Inté-
zetének igazgatdjat (az 1980-as években f6igazgatdjat) a Politikai Bizottsag ne-
vezte ki. Az igazgat6 egyszemélyi felelds vezetSként képviselte a TTI-t, felelt
a kiadvanyokért, kozvetlentil hozzatartozott a nemzetkozi kapcsolatok kiala-
kit4sa és fenntartasa. Az intézet partintézmény volt, ezért a hierarchiaban tu-
lajdonképpen tgy kezelték, mint a KB egyik osztalyat, igazgatojat pedig mint
a kdzponti partapparatus egyik osztalyanak a vezet6jét.*” A KB TTI igazgatoi
rendszeresen részt vettek az Agitacios és Propaganda Bizottsag munkajdban.?*®

A tudoményos besorolasi munkatarsak kozé tartoztak a tudoményos
tandcsaddk, fémunkatarsak és munkatédrsak. A kutatécsoportok élén a cso-
portvezetSk alltak, egy-egy kutatasi témaért a fomunkatarsak feleltek, 6k
legalabb tizéves kutatasi tapasztalattal rendelkez6 szakemberek voltak.
Alattuk dolgoztak a tudomanyos munkatarsak, akiknek legaldbb harom
év kutatoi tapasztalatuk volt. A csoportok munkajat segitették a tandcsa-
dok, akik lehettek kutatok vagy gazdasagi szakemberek, s ellathattak a cso-
port munkatervéhez nem kapcsolodo, az Igazgatdsagtol kapott feladatokat.
A csoportokon beliili iranyitas mellett tudomanyos segédmunkatarsak is
dolgozhattak.?® Aki két évet gyakornokként dolgozott az intézetben, s ha
diplomat és egy €16 idegen nyelvbél fels6foktl nyelvvizsgat szerzett, a KB
TTI vezet6sége harom évre tudomanyos segédmunkatarsnak nevezhette
ki. A hdrom év leteltével lehetett a dolgoz6t tudomanyos munkakorbe at-
sorolni, ha ugy itélték meg, hogy 6nallé kutatomunkara alkalmas. Ha
ennek nem felelt meg, akkor atkertilhetett dokumentéatori munkakérbe.?”?
(Ez nagyjabol megfelelt a standard akadémiai munkarendnek.)

A kezdeti id6szakban, 1967-ben még csak 16 tudomanyos munkatérs-
ként regisztrélt kutat6 dolgozott az intézetben a kilenc adminisztrator és a
hat dokumentétor mellett.””! A feladatok béviilésével természetesen a 1ét-

%7 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Javaslat a Tarsadalomtudoményi Kutato Intézet felallita-
sarol (1966), 2.; A Tarsadalomtudomanyi Intézet szervezeti felépitése és mtikodésének
néhény alapelve (1969. november), 227-228. és 234.

268 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-473. Javaslat az Agitacios és Propaganda Bizottsdgnak (1986.
augusztus 26.), 34.

29 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Javaslat az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetben
kialakitandé munkakori beosztasokra, illetve tudomanyos besorolasokra (1973. jalius
27.), 149-150.

70 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Javaslat az MSZMP KB Térsadalomtudomanyi Intézeté-
ben kialakitandé tudoményos, tigyintéz6i és tigyvitelellatéi, technikai besorolasokra
(1978. janius 6.).

71 HU-MNL-OL-M-KS 288-7.-274. (1967. januar 30.). Jegyz6konyv a Titkdrsag 1967. januér
30-an megtartott tilésérsl, 3.
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szam csakhamar novekedni kezdett. 1974-ben mar 34 kutatéval birt az al-
lomény, ebbdl hatan voltak tudomanyos osztalyvezetSk (Balogh Istvan,
Gazs6 Ferenc, Guba Laszl6, Lovei Emil, Patkos Janos, Szabd Béla), hatan
tudomanyos fémunkatéarsak (Gombar Csaba, Kerekes Gyorgy, Kovéacs Fe-
renc, Pogany Gyorgy, Széll Janos, Turgonyi Jalia), 18-an tudomanyos mun-
katarsak (Akszentievics Gyorgy, Anderké Janos, Barna Janos, Bayer Zoltén,
B6hm Antal, Csaké Mihély, Hiilvely Istvan, Kolosi Tamas, Késa Erzsébet,
Krisztov Lazo, Mikecz Tamds, Médra Laszl6, Papp Zsolt, Pal Laszl6, Polo-
nyi Péter, Simé Tibor, Szpirulisz Ildik6, Werner Ottd), négyen pedig tudo-
manyos segédmunkatarsak (Benk¢ Judit, Gedeon Péter, Laki Laszl6, Pet-
rina Gyorgyné).”? Az 1970-es években tovabb nétt a kutatoi létszam, az
évtized végére mar meghaladta a 60-at.

Lakos Sandor, az intézetalapito igazgato, a mar ismertetett életrajzi okok
miatt 6vatos, taktikdzoé vezet6 volt. J6l képviselte az éltala kialakitott re-
formmotihely érdekeit, ugyanakkor a mindennapi munka soran az alkal-
mazottai el6tt sokszor tlint talzottan aggodalmaskodo, nemegyszer kicsi-
nyes embernek.”? ,Mi éllanddéan kiiszkodtiink Lakos Sandorral” -
emlékezett vissza Gombéar Csaba, , mert szegény feje allanddan félt, [...]
hogy mi miket beszéliink dssze-vissza.”** Rettegett attol, hogy tevékeny-
ségével esetleg ellenérzést kelt a partvezetSk korében.?”> Tobb visszaemlé-
kezés is beszamolt réla, hogy az igazgatonak mindig le kellett adni egy pél-
danyt a tudoményos munkatarsak kézirataibdl, amelyeket aztan Lakos
sokszor ,elsiillyesztett”, megtagadta a publikalasukat.”® (Ez altalanos gya-
korlat volt a korabeli kutatohelyeken.) Az 6 koncepcidja ugyanis az volt,
hogy az Intézeten beliil mindenrdl szabadon lehet vitdzni, beszélgetni, de
arra gondosan tigyelt, hogy a Benczur utcabdl kizérdlag olyan irasok ke-
riilhessenek a nyilvanossag elé, amelyek nem sértik az uralmi rend éppen
aktualis érdekeit. Félelmének volt némi alapja, hiszen a ,munkasellenzék”

72 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Javaslat. Tudomanyos és tigyintéz6i besoroldsok az
MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetében (1974. februér), 177-178.

273 Példaul kifejezetten szerette, ha intézeti el6szobajaban megvérakoztathatta a beosztottait.
A szerz6 interjtija B6hm Antallal, 2016. november 9. (A szerzé tulajdonaban). Gyakran
szekirozta alkalmazottait, ezért tobben igyekeztek elkertilni a vele val¢ taldlkozast. Nagy
Endre interjdja, készitette Zombory Maté. Budapest, 2011. augusztus 24., augusztus 31.,
szeptember 15. 5.

274 Gombar 2012, 6.

775 Toth Zoltén azt allitotta, hogy Lakos egyszer megkérdezte a beosztottaitol, voltak-e mar
esetleg a partkongresszuson a falhoz szoritva azzal, hogy ,Maga revizionista?” O
ugyanis volt, és senkinek sem kivanta ezt az élményt. T6th 2013, 60.

76 A szerz6 interjuja Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. (A szerzé tulajdonaban);
Téth 2013, 60.
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vezet6 politikusai erés fenntartdsokkal kezelték a reformmtihellyé valo
Tarsadalomtudoményi Intézetet, s idénként egyes , barati orszagok” kép-
visel6i is nemtetszésiiknek adtak hangot néhany intézeti kutatassal kap-
csolatban. 1971-ben példaul kis hijan botrany tort ki az Intézetben tartott,
az érdekviszonyok és a politikai dontések kapcsolatarol szol6 nemzetkozi
kerekasztal-konferencian, mert az NDK delegacidja kifejezte erés ellenér-
zését az Uj gazdasagi mechanizmus allami vetiileteivel szemben.?”” Polonyi
Pétert pedig 1977-ben azért illették erds kritikaval a szovjet kdvetségrdl,
mert agy vélték, a sinolégus Mao Ce-tung a szocializmus épitése szovjet titjdval
kapcsolatos nézetei cimd, egyébként objektiv és tudomanyosan korrekt ta-
nulmanyéban talsdgosan megérts volt a néhai kinai elnok tevékenységével
szemben, s ez sérti a szovjet politikai érdekeket.?”®

Mindezek ellenére Lakos a kutatdsokat 4ltaldban nem akadalyozta, je-
lent6s hatarokat csak a publikalasnal szabott meg, ezért maradt nem egy
jelent6s tudomédnyos munka kéziratban. Ugyanakkor volt minGségérzéke:
az Intézet legértékesebb munkatarsainak azokat tartotta, akik komoly, de
tudomanyosan megalapozott kritikat fogalmaztak meg a rendszer miiko-
désével szemben (példaul Gombar Csabat).””” Nem lehet t6le elvitatni,
hogy stabil reformmitihelyt teremtett, bar valoszintileg nem ez volt az ere-
deti szandéka, ez amolyan ,jarulékos haszon” volt. Okos kdderként , meg-
felel6en védett” intézményi hétteret probalt teremteni maganak. Azzal,
hogy a kiils6 timadasoktol igyekezett megvédeni az Intézet munkatérsait,
sajat pozicidjat is védte.” A Tarsadalomtudomanyi Intézet kutatéi elfo-
gadtak 6t, de a legtobben nem tudtak felnézni r4, nem értették sokszor fur-
csa (Békés Zoltan szerint ,egészen bicskanyitogatd”)*! viselkedését. B6hm
Antal mondta réla, hogy senki sem vette az igazgatét igazdn komolyan,
,voltaképpen olyan szerencsétlen ember volt”.*? A teljes képhez azonban

27 Schmidt 2008, 50.

78 A szerz$ interjuja Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. (A szerz6 tulajdondban);
Vamos 2013, 246-247.

279 Schmidt 2008, 51.

0 A szerz6 interjuja Békés Zoltannal, 2018. februar 12., Démény Zsuzsaval, 2013. oktober
21., Gazso Ferenccel, 2016. februar 15., Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. (Mind-
egyik a szerz6 tulajdondban); Gombar 2012, 4., 6.; Téth 2013, 65.

B A szerz6 interjija Békés Zoltannal, 2018. februdr 12. (A szerzé tulajdondban).

%2 A szerz6 interjija B6hm Antallal, 2016. november 9. (A szerz6 tulajdonaban). Lakosrél
szamos anekdota, megmosolyognival6 torténet él az egykori intézeti dolgozok korében.
Ezek nagy része az igazgat6 ,tulzott éberségérsl”, aggodalmaskodd, olykor zavart ma-
gatartasarol tantskodik. Természetesen ezeket erds kritikaval kell kezelni, hiszen utdla-
gos visszaemlékezések, és akkor sziilettek, amikor az altalam meginterjavolt személyek
mar nem voltak Lakos beosztottjai. Ugy gondolom, hogy mégis jelzésértéktiek lehetnek
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az is hozzatartozik, hogy a KB TTI mér Lakos Sdndor igazgatdsa alatt is
idénként adott megbizdsokat olyan kiils6 kutatéknak, akik nyiltan ellen-
zékinek vagy antimarxistanak szamitottak.?®® Kenedi Janos 1978-ban pél-
daul A partdemokricia, mint a munkahelyi demokrdcia eszkoze cimmel készitett
egy ,szigortan bizalmas” megjel6lést anyagot.?*

Mint mér sz6 volt réla, elvileg az Agitacios és Propaganda Bizottsag el-
noke feltigyelte az intézetet, de az igazgatokat nem tartottak szoros ellen-
Orzés alatt, viszonylag szabadon hatarozhattdk meg, hogy kikkel szeretné-
nek egyiitt dolgozni. Az 1974-t61 az APB els6 embereként mtikod6 Ovari
Miklést sem foglalkoztatta kiillonosebben az Intézet, szinte mindent rdha-
gyott Lakosra és utédjara, Huszér Istvan igazgatéra. Utobbi a vele késziilt
életutinterjtiban errél igy mesélt: ,En tgy éreztem, hogy két hénapban egy-
szer be kell mennem Ovari Mikléshoz és tajékoztatni kell az intézeti mun-
karol. Folirtam 5-6 témat, hogy mit kell vele megbeszélnem. A 3.-4. téméa-
nal lattam, hogy nem figyel oda. Nem is folytattam. Rad bizom! -
mondta.”

A KB Tarsadalomtudoményi Intézetének vezetdjét két igazgatohelyettes
segitette. Az igazgat6helyettes intézményen beliili jogkore gyakorlatilag
megegyezett a KB osztdlyvezetd helyetteseinek jogosultsagaival. Az I.
szamu igazgatohelyettes az igazgato tavollétében rendelkezett mindazok-
kal a hataskorokkel, amelyekkel fénoke is, a II. szdamu helyettese az igaz-
gatot csak egyes teriileteken és esetekben potolhatta, bar hivatalosan nem
mindig tettek kiilonbséget a helyettesek kozott.?®¢ Az igazgatohelyettesek
kozul Halay Tibor volt az ,els6 szdma”: 1970. szeptemberben nevezték ki
az intézet masodik emberének.?” Az 1930-ban sziiletett Halay Lakoshoz

a vele kapcsolatos torténetek. Csaké Mihaly szerint példaul az volt a szokasa, hogy vé-
gigment az Intézeten, minden szobaba bekukkantott, szabalyosan leskel6dott, hogy mit
csindlnak a munkatérsai, de ha észrevették, akkor rogton tovabballt. Gazs6 Ferenc azt
mesélte, hogy az 1Gj gazdasagi mechanizmus leéllitdsa utdn tartott egyik intézeti megbe-
szélésen az igazgatd gy megijedt reformer kollégai allaspontjatol, hogy sziinetet rendelt
el és nyugtatot vett be. BShm Antalt pedig megprobalta lebeszélni amerikai 6sztondijas
atjarol, s arra akarta ravenni, hogy mondjon le errél a lehet&ségrél ,onként”, de megtil-
tani nem akarta. B6hm végiil negativ kovetkezmények nélkiil elutazott a tengerentulra.
A szerz6 interjaja B6hm Antallal, 2016. november 9., Csaké Mihéllyal, 2017. december
7. és Gazso Ferenccel, 2016. februar 15. (Mindegyik a szerz6 tulajdonaban).

2 Kerekes 2001, 10.
%4 Kenedi 1979.
%5 Huszar Istvan-interjaja. Készitette Toth Margit, 1990, OHA 250. sz. 394.

%6 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Tarsadalomtudomanyi Intézet szervezeti felépitése és mu-
kodésének néhény alapelve (1969. november), 227-228. és 234.

%7 HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-526. Jegyz6konyv a Politikai Bizottsag 1970. szeptember 22-
én megtartott {ilésérol.
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hasonléan kozgazdasz volt, és neki is jelent6s apparatusbeli maltja volt: a
hatvanas években a KB Tudomanyos és Kozoktatasi Osztalydnak volt a
munkatérsa, korabban, az 1950-es évek masodik felében pedig a Budapesti
Orvostudomanyi Egyetem KISZ-bizottsaganak titkara, tanszéki partmeg-
bizott, az Orvosi MSZMP partszervezet VB tagjaként dolgozott.?®® Tanul-
manyait a Szovjetunidéban folytatta, ott védte meg A dolgozok anyagi dszton-
zési rendszerének tokéletesitése (a magyar dllami ipar anyagai alapjin) cim@
disszertacidjat, s lett a kozgazdasagi tudomanyok kandidatusa 1964-ben.?®
A partkozpont mellett dolgozott még az Orvostudomanyi Egyetem Téarsa-
dalomtudoményi Intézetének csoportvezetSjeként, majd 1969-t6l igazgato-
jaként is.** 1971 februdrjaban tagja lett az MSZMP KB Ifjaséagi Bizottsaga-
nak.”! A tolerans Halay képviselte a folytonossagot az intézmény életében;
anem kimondottan baloldali gondolkoddst munkatérsak is becstilték a KB
TTI sziirke eminenciasat, akinek szinte mindenre ralatasa volt.?? Békés Zol-
tan szerint Lakos Sandornak valészintileg nagy érdemei voltak abban, hogy
nem szamoltak fel az Intézetet, de Halay Tibornak kdszonhették azt, hogy
miikddsképes is volt a kutatohely.® A magyarorszagi tudomanyos kozé-
letben jatszott szerepe felértékel6dott 1975-ben, amikor kinevezték a hazai
tarsadalomtudoményi kutatdsok szervezését, finanszirozasat segit6 Tarsa-
dalomtudoményi Koordinacios Bizottsag elndkhelyettesének.?

Halay Tibor egyértelmtien Lakos Sandor embere volt, gyakorlatilag
mindenben tdmogatta az igazgat6t.”® A masik igazgatohelyettes, Nagy
Laszl6 ezzel szemben inkdbb a partkozpont emberének szamitott. Kemény-
vonalas, a part politikdjat dltaldban mereven értelmez6 kdderként ismerték,
aki nem is alkotott jelent6sebb tudomédnyos munkat. Valdszintileg Lakos
Sandor ellenérzésére helyezték az intézetbe.” Szembetegsége miatt azon-
%8 HU-BOTE-3/a-7. Budapesti Orvostudomanyi Egyetem - tanécstilések, 1957-1958. 1958.

marcius 19., IV. tandcsiilés; MTA 1967, 414.; Népszava, 1965. november 30. 2.
29 MT 1964, 666.
20 Népszabadsag, 1994. julius 8. 16.
#1 Németh 1998, 295.

22 A szerz$ interjaja Domény Zsuzsaval, 2013. oktober 21. és Kovéach Imrével, 2015. dprilis
21. (Mindkett6 a szerz6 tulajdonaban).

2 A szerz§ interjija Békés Zoltannal, 2018. februdr 12. (A szerzé tulajdondban).

24 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1976-1. A TPB Tarsadalomtudomanyi Koordinaciés Bizottsa-
ganak Osszetétele (Javaslat-tervezet, 1975. december 17.).

25 A szerz§ interjija B6Shm Antallal, 2016. november 9. (A szerz6 tulajdondban).

26 A szerz interjuja Domény Zsuzsaval, 2013. oktober 21. (A szerzé tulajdondban). Gazsé Fe-
renc szerint Nagy Léaszl6 annyira dogmatikus volt, hogy még a reformellenes parttagok sem
kedvelték: A szerz6 interjija Gazso Ferenccel, 2016. februar 15. (A szerz6 tulajdonéban).
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ban egyre kevesebbet jart be a Bencztr utcdba, statusz szerint ott dolgozott,
de id6vel elkopott a szerepe.?” Végiil 1980. majus 1-t6l a Kiiltigyminiszté-
rium 4lloménydba keriilt 4t,*® innent6l kezdve néhany évig atmenetileg
nem létezett a II. szamu igazgatohelyettesi statusz.

Halay Tibor igazgatéhelyettes mellett az intézeti titkar, Guba Laszlo
képviselte még a folytonossagot az intézet torténete soran. A kozgazdész
végzettségli Guba eredetileg kutatoként kertilt a TTI-be még 1967-ben,*” a
tandcsokkal foglalkoz6 csoportban a fiiggetlenitett funkciondriusok hely-
zetérol és szerepérol készitett elemzést 1970-ben, majd az Allam és demok-
racia témacsoport tagjaként az tizemi demokracia kérdésével foglalko-
zott.*® 1974-ben mar tudoményos osztalyvezet$ besorolasban dolgozott,*
de igazabol nem is annyira szociologusként, mint inkdbb szervezéként,
hattéremberként taldlta meg alkatanak megfelel6 hivatasat.’® 1977 koriil
lett intézeti titkar, miutan el6szor ideiglenesen, majd allando¢ jelleggel at-
vette az addigi titkdr, Havas Péter feladatait.’®® Hataskorét fokozatosan ala-
kitotta ki, csendben bdvitette. A visszaemlékezések szerint tisztességes, j61
dolgoz6 munkatars volt, az intézet egyik kozponti figuraja, aki sokszor te-
hermentesitette az igazgatokat.”™* Intézeti titkarként Gubanak sokrétti fel-
adatai voltak: szervezte az intézet bels6 munkarendjét, foglalkozott a sze-
mélyi tgyek adminisztracidjaval, el6készitette az 0Osztondijakkal,
nyelvtanulassal kapcsolatos javaslatokat, szétosztotta a gépelési megbiza-
sokat, biztositotta a rendezvényekrél/konferenciakrol szol6 sajtokdzlemé-
nyek megjelenését stb.>

»7 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-56. Nagy Laszl6 feljegyzése Lakos Sandornak (1980. januér
9.),100., valamint a szerz6 interjaja Gazs6 Ferenccel, 2016. februar 15. (A szerz6 tulajdo-
naban).

28 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Emlékeztets az 1980. majus 14-i csoportvezet6i iilésrol
(1980. majus 15.).

2 A szerz6 interjaja Kovach Imrével, 2015. aprilis 21. (A szerz6 tulajdonédban).

30 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. A Térsadalomtudomanyi Intézet témacsoportjainak
1970/71/72. évi kiadvanyterve a beérkezett ,Megbizas”-ok alapjan (dllandé munkatar-
sak, 1970. majus), 328. és Allam és demokrécia témacsoport. Rendezvénynaptar 1971.
szept. 30 - 1972. marcius 31-ig (1971. szeptember 27.), 335.

¥t Uo. Javaslat, tudoményos és iigyintéz6i besoroldsok az MSZMP KB Tarsadalomtudo-
manyi Intézetében (1974. februar), 177.

32 Egyszer 6 mondta, hogy nem érez magaban elég kitartast az elmélyiilt tudomanyos mun-
kahoz, ezért kollégdival ellentétben inkabb az adminisztrativ teendék felé fordult. Do-
mény Zsuzsa és Kerekes Gyorgy kozlése. (Mindkett6 a szerz6 tulajdonaban).

305 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékeztet6 a junius 22-i csoportvezetdi értekezletrél
(1977. jnius 27.), 41.

304 A szerz6 interjaja Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. és Démény Zsuzsaval, 2013.
oktéber 21. (Mindkett6 a szerz6 tulajdonaban).
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A tudomanyos tevékenység hatékony mitivelése szempontjabol kulcs-
szerep jutott az Informdciés Osztalynak. Az ide sorolt tudoményos doku-
mentatorok feladata volt a kijellt kutatdsi programokhoz sziikséges ide-
gen nyelvl foly6iratok és konyvek szemlézése, targyszavazasa, adott
esetben forditédsa, a forditasok szakmai ellen6rzése. Megkaphattak feladat-
nak a tematikus bibliografiak és tsszehasonlité elemzések készitését, de
esetenként 6k kisérték az intézetbe latogato kiilfoldi vendégeket is. A leg-
fontosabb azonban az volt, hogy szaktudasukkal képesek voltak jelentésen
befolyasolni az aj feladatként felvetéd6 tudomanyos és politikai témakat.
Dokumentétor az lehetett, aki magas szintd, aktiv nyelvtudasa mellett va-
lamelyik fels6oktatasi intézmény tarsadalomtudomanyi karan szerzett dip-
lomét. Az intézet vezetSsége tamogatta kiilfoldi utazésaikat, hogy szinten
tarthassak nyelvismeretiiket, s hogy megismerkedhessenek a szaktermi-
nolégidkkal, az 1980-as években pedig néhanyuk szamitastechnikai kép-
z€sét is 9sztonodzték.*® Eredetileg nyelvcsoportok szerint szervezédtek a
dokumentatorok, &m ez ,,nem biztositotta, hogy a feltarast az adott szak-
maban széleskorti ismeretekkel, tehat megfeleld itéloképességgel rendel-
kez6” munkatarsak végezzék, ezért 1968. szeptemberben attértek a tudom-
anyagak szerinti csoportositasra.’”” Az Informaciés Osztalyon altaldban sok
kezd6 kutato, esetleg volt tanar, kiilfoldon jart személy dolgozott, bolcsé-
szek, nyelvszakosok, de kozgazdédsz végzettségtliek is akadtak ott. Jelent6s
volt a n6i munkatarsak szama,*® nem volt ritka, hogy a férjiik oldalan vi-
lagot latott, egy-egy idegen nyelvet j61 beszél6 diplomatafeleség kapott &l-
last az intézetben. Az egy-két idegen nyelv ismeretével bir6 dokumenta-
torok féleg kulfoldi folyoiratokat vagy konyveket kivonatoltak azoknak a
kutatoknak, akik nem rendelkeztek ehhez megfelel nyelvtudéssal, de id6-
vel 6k maguk is kutatokka vélhattak, hiszen megismerték egy-egy téma
nemzetkozi szakirodalmat, forrasait, terminol6giajat. Domény Zsuzsa sze-
rint ez egyfajta , kutato bolcséde” volt, itt dertilt ki, hogy kinek van tudési

%5 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-58. A Tarsadalomtudomanyi Intézet mtikodési szabélyzata
(1981. szeptember 9.).

306 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-58. A Térsadalomtudomanyi Intézet szervezeti felépitése és
munkarendje (Javaslat, 1981. jalius 2.); Az Informéciés Osztaly munkajarol és fejleszté-
sének néhany kérdésérdl (Tdjékoztatd és vitaanyag csoportvezetdi értekezletre, 1983.
marcius 9.).

%7 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. MSZMP KB Tarsadalomtudoményi Intézete, Informacios
és Dokumentaciés Osztaly. Feljegyzés (1968. szeptember 19.), 52.

308 1982 oktoberében példaul a 11 tudomanyos dokumentator kozott csak egy férfi volt. HU-
MNL-OL-M-KS 904- 1.-58. MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézete. Javaslat a Tit-
karsag 1982. oktober 4-i hatarozata szerinti személyi besorolasra (1982. november 3.).

144



véndja.’” A konyvtarvezet6 az osztalyvezet6 kozvetlen irdnyitédsaval, de a
konyvtéron beliil 6néll6an szervezte a munkat. A dokumentécios csoport-
nak kordbban volt szerz6déses vezetdje, de 1979-t61 kbzvetlentil az osztély-
vezet( iranyitotta a csoport munkdjat.’!’ Az Informaciés Osztély vezetSje
az ,ultrabalos” Pécs Gyula volt, aki mereven elutasitotta a reformszocia-
lista elképzeléseket. Tobbszor is megproébalta beosztottjait manipulélni, igy
6k végiil szabalyosan fellazadtak ellene, és egy osztalyértekezleten egysé-
gesen kinyilvanitottdk, hogy nem tudnak vele dolgozni.®'! Ez is szerepet
jatszott abban, hogy 1978 tavaszan Pécs atkertilt a KB TTI-bsl a Mez6gaz-
daséagi és Elelmezésiigyi Minisztérium féosztalyvezets-helyettesének,
utdda az Informacios Osztaly élén Taksés Imre lett.>'?

A Tarsadalomtudomanyi Intézet kutatastervezése mindig az aktudlis
partkongresszus altal megfogalmazott célokhoz igazodott, ezért 1975-ben
részben étalakitottak a témacsoportokat és 4j 6téves tervet készitettek. A ku-
tatdsokat az is befolyasolta, hogy id6kozben az 1973. decemberi moszkvai
és az 1975. marciusi pragai KB ideolégiai titkari tanacskozasok eredménye-
képpen az Intézet tobb téma hazai és nemzetkozi koordinatora lett, tobbek
kozott A szocialista demokricia tokéletesitésének iitjai cim( témanak is. Emellett
a sokoldalt egytittmtikodésben hazai koordinatora volt A fejlett szocialista
tarsadalom jellemzoi, torvényszeriiségei és szakaszai cim( témanak, tovabba a
szocialista orszagok tudomanyos akadémiai kozotti megallapodésok értel-
mében koordinalta A békés eqymis mellett élés és az ideoldgiai harc, valamint
Az ifjisig helye és szerepe a szocializmusban cim( témakat. Tehat a KB TTI 1975
és 1980 kozott a kovetkezd 6t 6 témat kutatta: 1. A fejlett szocialista tirsadalom
jellemzd vondsai; 2. A szocialista demokrdcia, az igazgatds tovibbfejlesztésének
egyes kérdései; 3. A tarsadalmi struktiira és a szocialista tudat alakuldsanak dssze-
fiiggései; 4. A tarsadalmunkban végbemend fébb folyamatok hatisa az ifjiisagra; 5.
A békés eqymds mellett élés ideologiai vetiiletei >

~A fejlett szocialista tarsadalom jellemz6 vonésai” kutatécsoportot -
mint mar korabban sz6 volt réla - 1976 elején hozta létre Lakos Sandor

39 A szerz6 interjtija Domény Zsuzsaval, 2013. oktober 21. (A szerz6 tulajdonaban).

310 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-58. Az Informécios Osztaly munkajarol és fejlesztésének né-
hany kérdésérol. (Tajékoztato és vitaanyag csoportvezetsi értekezletre, 1983. marcius 9.).

3 A szerz6 interjtija Domény Zsuzsaval, 2013. oktober 21. (A szerz6 tulajdonaban).

312 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékezteté az 1978. majus 3-i csoportvezet6i iilésrol
(1978. méjus 8.), 151.

313 Balogh 2000, 76.; HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-249. (1975. szeptember 16.) Javaslat az Agi-
taciés és Propaganda Bizottsagnak az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetének
otéves {6 kutatasi iranyaira (1975. szeptember 9.), 29-31.
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igazgatdé a korabbi nemzetkozi csoport atalakitdsaval.’' Erre azért volt
sziikség, mert 1975-ben a Szovjetunidban és a vele szovetséges orszagok-
ban meghirdették a , fejlett szocializmus” ideologidjat, amit a magyar part
1975-6s kongresszusa hivatalos rangra is emelt. Ez a , hivatalos marxista-
leninista ideologia” megujitasi kisérlete volt, lényegében azt kellett volna
bebizonyitaniuk a kutatéknak, hogy a hetvenes évekre Kelet-Eurépaban
és a Szovjetunidban létrejott fejlett szocialista tarsadalom nem egyszertien
a kapitalizmus és a kommunizmus kozti atmenet, hanem a sajat maga sza-
balyai szerint mtikod6, 6nall6 tarsadalmi rendszer.’" Ez a program az Agi-
tacios és Propaganda Bizottsag altal ajanlott téma volt, s annyira tjszertinek
szamitott, hogy nem kapcsolédott més, korabbi kutatasi feladatokhoz.?'®
A KB TTI-ben a program bazisintézményeként miikod6 tudoskollektiva
feladata volt a szocialista orszagok tsszehasonlit6 elemzése, az un. , fejlett
szocialista tdrsadalom” kritériumainak analizalasa, kiilonos tekintettel a
tulajdonviszonyokra, az egyenlGségre és az életmdd kérdéseire.*”” Ennek
azonban csak nehezen, és csak részben tudott eleget tenni a csoport. Bizo-
nyos szemszogbdl ez volt a KB TTI ,legproblematikusabb” teamje, aminek
szdmos oka volt. A kiilonboz6 helyekrdl 6sszetoborzott, részben régi (Ke-
rekes Gyorgy, Kristof Lazo, Patkés Janos, Polonyi Péter, Turgonyi Jalia),
részben 1j (Kalocsai Dezs¢) intézeti munkatarsaknak ossze kellett szok-
niuk, hogy hatékonyan tudjanak egytitt dolgozni, mikdzben a legtobb dol-
gozonak mar korabban kialakult, egyénileg mtivelt kutatdsa volt, amelye-
ket 0ssze kellett hangolni, hogy a csoport kutatétervébe szervesen
illeszkedhessenek. Sokan azonban mar hosszua évek 6ta foglalkoztak sajat
témajukkal, igy nyilvanvalo volt, hogy ezek az emberek nem fognak tudni
konnyen 1j kutatdsokra valtani.®'® , A csoportban kutatott témak eléggé kii-
lonélloak, egymadssal lazan, vagy alig fliggenek 0ssze, csak kozelebbrél-ta-
volabbrol érintik a fejlett szocializmus problematikajat” - panaszolta Agos-

314 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Feljegyzés a fejlett szocialista tarsadalom jellemzé vonasai
témacsoport munkéjarol és helyzetérsl (az 1977. jun. 1-i csoportvezet6i értekezlet sza-
mara, 1977. majus 30.), 30.

315 Foldes 2018, 222., 339.

316 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-250. Javaslat az Agit.-Prop. Bizottsag altal ajanlott tjabb tar-
sadalomtudomaényi kutatasi témakra (1975. szeptember 30.), 24.;, HU-MNL-OL-M-KS 288-
41.-290. Tajékoztato jelentés az Agit.-Prop. Bizottsag altal elfogadott kozéptava tarsada-
lomtudomanyi kutatési témékban folyé munka helyzetérél (1975. szeptember 30.), 6.

317 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-249. (1975. szeptember 16.) Javaslat az Agitécios és Propa-
ganda Bizottsagnak az MSZMP KB Téarsadalomtudomanyi Intézetének 6téves f6 kutatési
irdnyaira (1975. szeptember 9.), 30.

318 Ez a jelenség mas intézményeknél - példaul az MTA Kozgazdasagtudomanyi Intézeténél

is — el6fordult. Sagi 1965, 362-363.
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ton Laszl6 megbizott csoportvezets. Raadasul a kozosségnek el kellett lat-
nia a ,fejlett szocializmus” tématanacs®? hazai és nemzetko6zi koordinacios
feladatait is, ez sokszor adminisztrativ, tudomanyosan kontraproduktiv
feladatok végzését igényelte.

Ugy tlinik, az Intézet vezet6sége megfelel el6készités nélkiil hozta létre
a kollektivat, nem hatdrozta meg elég pontosan a csapat kutatési profiljat,
és sem a tématandcsnak, sem a csoportnak nem biztositott a munkédhoz el-
engedhetetlentil sziikséges apparatust, s végleges formaban még a vezetést
sem oldotta meg jo ideig. A tervid6szak els6 periddusaban nemhogy javi-
tottak volna a helyzeten, még rontottak is rajta, amikor tjabb kovetelmé-
nyeket, ad hoc jellegti munkakat testaltak a csoportra. Ez érthet6 moédon
lassitotta a kutatasokat, s jelent6s fesziiltséget generalt a kutatok és az igaz-
gatosag kozott. Az utébbi kezdetben nem volt hajlandé tudomésul venni
a panaszokat, a felvetett problémakat irreélisnak tartotta.*> Mivel azonban
a csapat a nemzetkozi tudoményos életben is fontos kérdéskorokkel foglal-
kozott, a vezetés id6vel kénytelen volt meghallani a jogos igényeket, és va-
lamelyest sikertilt is javitani a helyzeten: (j munkatarsakat szerzédtettek,
hogy mind a szervezési, mind a kutatési feladatokat megfelel6en el tudjak
latni > A profil tisztazdsa azonban csak részben tortént meg, s a kollektiva
heterogén 0sszetételébdl adoddan tovabbra is kérdéses maradt, hogy a mes-
terségesen kredlt kozosség miként tud egységes iranyba haladni. , A fejlett
szocializmust” vizsgalo teamen beliil ugyanis négy, egymastol eltérs alegy-
ség miikodott kiillonboz6 témdkra koncentralva: a szocializmus torténelmi
helye; a termel6erdk fejlédésének problémai; a nemek kozotti egyenléség
kérdései; a szocializmus altalanos torvényei és nemzeti sajatossagai. Egy

319 A tématandcs elndke Nagy Laszlo, a KB TTI igazgatohelyettese, titkara pedig Kristof Lazo
volt. HU-MNL-OL-M-KS 288-41. T4jékoztato jelentés az Agitaciés és Propaganda Bizott-
sag részére a XI. kongresszust kovetSen ajanlott kozéptavi tarsadalomtudomanyi témak
kutatasérol (1979. julius 10.), 19.; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26.; HU-MNL-OL-M-KS 904-
1.-26. Feljegyzés a fejlett szocialista tarsadalom jellemz& vonasai témacsoport munkajarol
és helyzetérdl (az 1977. jun. 1-i csoportvezet6i értekezlet szamara, 1977. méjus 30.), 31.

320 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Feljegyzés a fejlett szocialista tarsadalom jellemz6 vondsai
témacsoport munkéjarol és helyzetérdl (az 1977. jun. 1-i csoportvezet6i értekezlet sza-
mara, 1977. majus 30.), 30-35.

321 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Tajékoztat6 a TTI kutatdcsoportjai 1976-os munkajarol.
(Osszefoglalo, késziilt a csoportok értékelései alapjan, 1977. februar 16.); HU-MNL-OL-
M-KS 904-1.-26. Feljegyzés a fejlett szocialista tarsadalom jellemz6 vonasai témacsoport
munkajarol és helyzetérdl (az 1977. jun. 1-i csoportvezet6i értekezlet szadmara, 1977.
majus 30.), 30-35.

2 Uo., valamint HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékeztet6 az 1978. aprilis 17-i csoport-
vezet6i tilésrol, 149. ,Emlékeztetd az 1978. oktober 4-i csoportvezetdi értekezletrdl (1978.
oktober 14.), 171., Emlékeztet az 1979. aprilis 11-i csoportvezetdi tilésrél, 223., Emlékez-
tet6 az 1979. méjus 2-i csoportvezetdi tilésrél (1979. majus 3.), 225.
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csoportban dolgozott példaul a nemek esélyegyenléségét vizsgalé Turgo-
nyi Jalia, vagy a kubai forradalmat elemz6 Kerekes Gyorgy is. (Utébbi
annak ellenére kertilt a , Fejlett szocializmus csoportba,” hogy az érdekls-
dési targyat képez6 karibi orszag nem szamitott , fejlettnek”.)** Itt tevé-
kenykedett tovabba a Jugoszlaviaval foglalkoz6 Kristoéf Lazo, valamint Po-
lonyi Péter, az orszag egyetlen olyan modern Kina-kutatdja, aki sem part-,
sem allami funkciét nem vallalt.* A tobbség (Agoston Laszl6, Patkés
Janos, Pogany Gyorgy stb.) azonban inkabb kézgazdasagtani kérdésekrol
irt tanulmanyokat, konyveket.** Elgondolkodtatd, hogy a kollektiva,
amelynek elvileg a teljes szocialista tabort kellett volna vizsgalnia, mind-
Ossze harom orszag (Jugoszlavia, Kina, Kuba) kutatasat tudta megoldani,
s a Szovjetunio, Csehszlovakia, Bulgéria és Roménia politikai-tarsadalmi
viszonyainak elemzése még 1978 6szén is csak a tervek kozott szerepelt.?2
Meégis szamos tanulmény, konyv, illetve bibliografia sziiletett a kollektiva
keretein beliil.**” A kétségtelen eredmények ellenére az intézeti vezetés nem
volt maradéktalanul megelégedve a csapat munkajaval, agy gondoltak,
hogy a munkatarsak ,a problémak felvetésében erésebbek, mint kidolgo-
zasukban,” s el6fordult, hogy elmaradtak terviik teljesitésétol is.**® A meg-
jelent mtivek pedig - a heterogén témak miatt - nem tudtak hozzajarulni
a ,fejlett szocializmus” mint egységes elméleti rendszer megtamogatasa-
hoz, de maga a gondolat sem tudott igazdn gyokeret verni a korabeli kom-
munista ideoldgiai munkakban. A , fejlett szocializmus” képtelen volt meg-
Gjitani a ,hivatalos” marxizmust, s 1980 utan lényegében leallitottak a
témaval kapcsolatos kutatdsokat. A , fejlett szocialista tarsadalom” kifejezés
helyett pedig a ,1étez6 szocializmus” terjedt el a kozbeszédben.*”

33 A szerz( interjuja Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. (A szerz6 tulajdondban); Ba-
logh 1978, 136.; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Melléklet. Az 1976-1980. évi kutatasi
témak az érvényes egyéni munkatervek szerint, 36. és Emlékeztets. Az Intézet kutato-
csoportjainak 1978. 1. télévben végzett tevékenységérol. (Az 1978. junius 21-i csoportve-
zet6i 1ilés alapjan), 181.

324 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Melléklet. Az 1976-1980. évi kutatasi témdk az érvényes
egyéni munkatervek szerint, 36.; Vamos 2013, 246.

% Gombar 2012, 4.; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Melléklet. Az 1976-1980. évi kutatdsi
témdk az érvényes egyéni munkatervek szerint, 36.

326 Uo. Emlékeztetd az 1978. szeptember 13-i csoportvezetdi iilésrél (1978. szeptember 25.),
165.

327 Példaul Bakos 1979; Balogh 1979, Pogany 1979; Turgonyi 1980 stb.

328 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékeztets. Az Intézet kutatocsoportjainak 1978. 1. fé-
lévben végzett tevékenységérdl. (Az 1978. janius 21-i csoportvezetdi iilés alapjan), 181.
és Emlékeztet6 az 1979. februér 12-i intézeti munkaértekezletrsl, 211.

2 Foldes 2018, 339.
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Az intézményi vezetés a tervid6szak vége felé lemaradast érzékelt egy
masik egységnél, ,A békés egymas mellett élés ideologiai kérdéseivel fog-
lalkoz6 csoport”-nal. Ez a mthely els6sorban a szocializmussal kapcsolatos
polgari nézetek, eszmék vizsgalatat, biralatat helyezte munkéaja kozéppont-
jaba, s 6k koordinaltak a szocidldemokréciaval, illet6leg a fellazitasi torek-
vések elleni politika kérdéseir6l folytatandé nemzetkozi kutatasokat is.**
A, Fejlett szocializmus...” csoporthoz hasonldan ezt a kollektivét is atgon-
dolatlanul szervezte meg a KB TTI vezet6sége: a tal alacsony létszamu szer-
vezeti egység tal sok téma kutatdsat véllalta fel. Tobbek kozott 6k foglalkoz-
tak a ,polgéri szocializmus koncepcidkkal”, a Helsinki-folyamattal, a
technokrata-felfogasokkal és a mar emlitett szocialdemokracia-kutatasokkal.
Ez utébbinal jelents lemaradas volt tapasztalhat6 a megfelel6 munkatarsak
hidnya miatt, pedig a Politikai Bizottsdg szaméra éppen ez volt az egyik leg-
fontosabb téma.*! (Ennek hatterérdl 1asd a szocidldemokracidval kapcsolatos
kutatasokrol sz6l6 fejezetet!) Ezért a Tarsadalomtudoményi Intézet vezets-
sége ugy dontott, hogy tobb kiilsé6 munkatérsat szerzédtet a csoporthoz.>*
A kutatasokat az is hatréltatta, hogy a kollektiva tagjai (mas kollégaikkal el-
lentétben) évekig nem kaptak lehet6séget arra, hogy egy-egy nyugat-eurdpai
partintézményt meglatogathassanak, pedig a munkajuk igényelte volna.
A torténész csoportvezets, Havas Péter ezt szova is tette a vezet&ségnél >

Fontos 1épés volt viszont, hogy 1979 elején a KB TTI vezetése konkreti-
zalta a , Békés egymds mellett élés...” csoport feladatait, s a hangstly a szo-
cializmust kritizal6 elméletek vizsgélatara és a szocidldemokrata mozga-
lom analizéldsara kertilt &at, ezzel egyiitt csokkentette a kutatési
alapprogramot, példaul a Helsinki-folyamattal kapcsolatos témak egy
része kiesett.® A csoport igy 1980-ig alapvetSen 6t £6 témaval foglalkozott:

%0 Uo. és HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-249. (1975. szeptember 16.). Javaslat az Agitacios és
Propaganda Bizottsdgnak az MSZMP KB Térsadalomtudoményi Intézetének 6téves £6
kutatasi iranyaira (1975. szeptember 9.), 31.

%1 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékeztet6 az 1978. szeptember 13-i csoportvezetdi iilés-
rél (1978. szeptember 25.), 164., Emlékeztets. Az Intézet kutatécsoportjainak 1978. 1. fé-
lévben végzett tevékenységérol. (Az 1978. junius 21-i csoportvezetéi iilés alapjan), 180-
181. és Emlékeztets az 1979. februar 12-i intézeti munkaértekezletrsl, 211.

%2 Uo. Emlékeztets az 1978. szeptember 13-i csoportvezet6i iilésrsl (1978. szeptember 25.),
166. és Emlékeztets. Az Intézet kutatécsoportjainak 1978. L. félévben végzett tevékeny-
ségérol. (Az 1978. junius 21-i csoportvezet6i {ilés alapjan), 181.

33 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-56. Békés Egymés Mellett Elés Ideologiai Kérdései Témacso-
port. Jelentés a csoport 1979. évi munkajarol (1980. janudr), 144. és Javaslat az MSZMP
KB Térsadalomtudoményi Intézete kuiltigyi tervére, 1980-ra, 231.

3 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-56. Békés Egymas Mellett Elés Ideologiai Kérdései Témacso-
port. Jelentés a csoport 1979. évi munkajarol (1980. januar), 140-149.
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1. A létez6 szocializmus polgari interpretaciéinak vizsgalata; 2. A technok-
rata elméletek; 3. A Helsinki Ertekezleten elfogadott zaréokmany harmadik
fejezetével kapcsolatos ideolégiai problémak; 4. A szocidldemokracia; 5.
A békés egymas mellett élés elméletével kapcsolatos szocialista és nem szo-
cialista koncepcidk.?® A csapat 1976 és 1980 kozott viszonylag kevés 6nall6
konyvet publikélt, ezek koziil mindenképpen figyelemre mélté Benkd Judit
terjedelmes mtive, a Latin-Amerika kulturdlis fejlddése (1978). A kollektiva
tobbi tagja koziil Gedeon Péter, Hiilvely Istvan, Mikecz Tamas és Solymar
Magda munkassaga emelend6 ki Havas Péter csoportvezet6 mellett.?*

A ,Szocialista demokracia” témacsoportnal a politikai rendszert, s ezen
beliil kifejezetten a gazdasagi, kulturalis, tudomanyos teriilet partiranyi-
tasat vizsgaltdk a kutatok, de kitértek a politikai dontési folyamatok s az
un. ,,iizemi demokracia” témdaban felmeriil6 kérdésekre is.>*” Tekintve,
hogy ez is az APB 4ltal kiemelt kutatési feladat volt, a KB TTI mint a prog-
ram bazisintézménye a hazai és a nemzetkozi teend6k, a munka megszer-
vezése és az eredmények attekintése érdekében Koordinalé Tanacsot ho-
zott 1étre 1976 februdrjdban.®*® A csoport vezetSje Schmidt Péter jogtudods
volt, aki svab felmend6kkel is bird, Békés megyei parasztcsalad gyermek-
eként népi kollégista volt, majd a budapesti tudomanyegyetem elvégzése
utan az ELTE &llamjogi tanszékének oktatdja lett az dtvenes évek elején.
Rovid ideig Pécsett adjunktus, majd 1956 és 1967 kozott az MTA Allam- és
Jogtudomaényi Intézet munkatarsa. Schmidt mar 1966-tol dolgozott a Tar-
sadalomtudomanyi Intézetnek, el6szor az Gj tanacstorvénnyel, majd az
1968-as reform éllaméletre gyakorolt hatasaval, az emberi jogokkal foglal-
kozott tanulmanyaiban. 1971. szeptembert6l 1976 végéig masodéllasban
(mert kozben az ELTE jogi karan volt oktatd), 1977-t6] 1980-ig féallasban
volt a KB TTI munkatérsa, kozben az egyetemen lett félallast tanar.*
Schmidt az egyetemen népszert tanér volt, tobb tanitvdnyanak - példaul
Bihari Mihalynak, Pokol Bélanak, Té6th Zoltannak stb. - is allast szerzett a
KB TTI-ben.** Valészintileg 6k alkottdk az Intézet leghomogénebb 6sszeté-

35 MT 1978, 100-101.

36 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-56. Békés Egymas Mellett Elés Ideolégiai Kérdései Témacso-
port. Jelentés a csoport 1979. évi munkajarél (1980. januar), 146-149.

%7 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-249. (1975. szeptember 16.). Javaslat az Agitacios és Propa-
ganda Bizottsagnak az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetének 6téves {6 kutatasi
iranyaira (1975. szeptember 9.), 30.

38 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékeztet6 az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Inté-
zetében 1976. februdr 19-én megtartott ,Szocialista Demokracia” c. kutatdsi program ko-
ordinaciés megbeszélésérdl (1976. februar 24.), 6-8.

%9 Schmidt 2008, 19-20., 30., 36-42., 48-51.
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telti munkacsoportjat, tekintve, hogy az itt dolgozoé kutatok jorészt allam-
tudoményi-jogi képzésben részesiiltek korabban, s ez a kutatott témdakon is
lemérhet6 volt: a kollektiva a tarsadalmi szervezetek (kiilonosképpen a
szakszervezetek), a képviseleti és allamigazgatési szervek, az egyén és
allam, illetve az allampolgéri jogok viszonyéat helyezte vizsgalatai kozép-
pontjaba.**! Mindemellett dontésszocioldgiai kutatast is inditottak, hogy
felmérhessék a magyar allam szerveinek tényleges szerepét. Ezt f6leg Bi-
hari Mihély végezte, aki 6t minisztériumban indithatott empirikus kutatast,
amely korantsem csak kérd6ivezésbol vagy interjukboél 4llt: Bihari belete-
kinthetett szdmos dokumentumba, megfigyelhette az egyes részlegek mii-
kodését, s6t miniszteri értekezleteken is részt vehetett. Ezt valészintileg
mas kutatéhelyeken nem tudta volna megtenni.**? Bihari masik jelent6s ku-
tatdsa a szakszervezeti pluralizmushoz kot6dott. Az err6l szol16 irasat 1980-
ban vitattak meg a KB TTI-ben, és rendkiviil pozitiv visszhangja volt: a
szerz$ ebben azt fejtegette, hogy Magyarorszagon politikai pluralizmust
kell bevezetni, de nem a partok tobbszorozésével, hanem a szabad szak-
szervezeti politizalas lehet6vé tételével. Ez azonban annyira merész gon-
dolatnak szamitott majd tiz évvel a rendszervaltas el6tt, hogy nyilvanosan
nem jelenhetett meg.>*

A fentebb targyalt kutatécsoportokhoz hasonléan a ,szocialista de-
mokraciat” vizsgal6 miihely is kissé talvallalta magéat: a legfontosabbnak
tartott APB-témak (példaul a politikai rendszer elemzése) vontatottan ha-
ladt, a csoport kénytelen volt szamos feladatét kiils6 személyek bevonéa-
saval teljesiteni, ezért hamarosan megerdsitették a személyi dllomanyt 4j
munkatérsak (példaul Faludi Gabor, Szoboszlai Gyorgy) felvételével
1976 és 1980 kozott a csoport tagjai tobb onéllo kotetet is publikaltak.
Ezek koziil az alabbiakat emeljiik ki: Verebélyi Imre: A kozoktatdsi igazga-
tds kozponti iranyitisa (1978), valamint Szoboszlai Gyorgy: A viros szerepe
a kozépszintii teriileti igazgatisban (1978) és a Telepiilési onkormanyzat és gaz-
dasdgiranyitds (1980).

30 Sereg 2010, 49., 113.; Toth 2013, 48-50., 58.; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékeztets
az 1979. szeptember 11-i csoport értekezletrsl (1979. szeptember 12.), 246.

341 Schmidt 1978, 189.
32 Schmidt 1978, 189.; Sereg 2010, 114.
33 Toth 2013, 65.

¥ HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékeztet6 az 1978. aprilis 17-i csoportvezetdi iilésrél
(1978. aprilis 28.), 150.; Emlékeztetd az 1978. szeptember 13-i csoportvezetdi tilésrél (1978.
szeptember 25.), 165-166.
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A tarsadalmi strukttara és a szocialista tudat alakuldsanak osszeftiggé-
sei” alltak az Intézet egyik legfontosabb kutatécsoportja munkéjanak ko-
zéppontjaban. A munkassag, a parasztsag, az értelmiség bels¢ rétegzddé-
sével, illetve a tarsadalmi rétegek kozotti viszonnyal, tovabba az egyes
csoportok tudatallapotat befolyasolé tényezékkel foglalkozé® csapat je-
lentés hanyada ugyanis olyan kutatokbol allt, akik mar a KB TTI els6 éve-
iben is az intézmény allomanyaban voltak (Akszentievics Gyorgy, B6hm
Antal, Gombar Csaba, Kolosi Tamas, Kovacs Ferenc, Médra Laszl6, Papp
Zsolt, Szpirulisz Ildiké, Turgonyi Jlia stb.). A kutatasok egy része - a kez-
deti id6kben els6sorban a munkdassag és az értelmiség problémainak és
tudati viszonyainak vizsgalata - mar az Intézet legels6 feladatai kozott is
szerepelt. 1967 és 1978 kozott a csoport 103 tanulményt irt a Tdrsadalomtu-
domdnyi Kozleményekbe, emellett 13 6nallé mtivet - koztiik néhany tobb ko-
teteset is - publikalt.*** A kiadvanyaik népszertiségére jellemz6, hogy a Tir-
sadalmi struktiirank fejlodése cimti, 1979-ben megjelent haromkotetes mtibosl
(1. Tarsadalmunk szerkezetének fejlodési tendencidi. Szerk. Varnai Gyorgyi; 2.
Rétegzddés, mobilitas, eqyenlétlenség. Szerk. P. Kalméan Katalin; 3. Gazdasdg,
telepiilés, tarsadalomszerkezet. Szerk. Bir6 Erzsébet) a megjelenés utan hamar
elkelt a kinyomott 1500 példany.**” A csoport jelentékeny nemzetkozi kap-
csolatokra is szert tett, igaz, a gyakori konferencialatogatasok, kozos tanul-
manykotetek szerkesztése annyira megterhelte a kollektiva erejét, hogy az
mar az egyéni kutatémunkat hatréltatta egyes esetekben.**® Eredményeiket
azonban nem nagyon hasznéltak fel a partvezetSk, amit sz6va is tettek:
,,Ugy ttinik [...], hogy a tarsadalomra vonatkozo kiilonboz6 szintti donté-
sekbe - sem a lehet&ségekhez, sem az igényekhez képest - még nem éptil-
nek be megfelel6en a kutatasi eredmények, a tudomany és a gyakorlat kap-
csolata gyakran alkalomszerti.”*

35 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-249. (1975. szeptember 16.). Javaslat az Agitacios és Propa-
ganda Bizottsagnak az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetének 6téves {6 kutatasi
iranyaira (1975. szeptember 9.), 30-31.

%6 Gombdr 2012, 5.; Taksas 1979a, 117-118., 125-126., 129.

37 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-56. Az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézete munka-
tarsainak publikaci6i (1975-1979. aprilis, 1979. majus 8.), 82.

¥ HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékeztets. Az Intézet kutatocsoportjainak 1978. 1. fé-
lévben végzett tevékenységérol. (Az 1978. janius 21-i csoportvezetdi iilés alapjan, 1978.
julius 1.), 180.

%9 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-329. (1979. jalius 31.) A mai magyar tarsadalom osztaly- és
rétegszerkezete. Az MSZMP KB Agitaciés és Propaganda Bizottsaga altal kiemelt kuta-
tasi irdny zarétanulmanya (1979. marcius 31.), 40.
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Itt dolgozott Papp Zsolt, a Tarsadalomtudoményi Intézet azon tagja,
akirdl az altalam atnézett visszaemlékezések tigy szoltak, mint a KB TTI
egyik legolvasottabb, legmtiveltebb alakjar6l.**® Papp szellemi iranymuta-
ténak szamitott a Benczur utcaban. Ertelmiségi csaladbol szarmazott, anyai
nagyapja, Dénes Istvan tigyvédként dolgozott, egy kis alfoldi parasztpartot
vezetett, a Rakosi-korszakban viszont bortonbe keriilt.®! Edesapjat, Papp
Laszlot is meghurcoltdk: 6 eredetileg régész volt és a Magyar Jogaszegylet
munkatarsa, amely szervezet jelent6sen hozzajarult ahhoz, hogy a jogi
szakmai szervezetekbol eltdvolitsdk a zsid6 szarmazasu személyeket. Va-
l6szintileg emiatt vesztette el 1948 utan Papp Laszl6 a munkajat, s 1962-ig
csak gyari munkésként dolgozhatott. Rehabilitalasa utan visszatért az ar-
cheologidhoz, késébb a Janus Pannonius Mazeum igazgatéjaként kezde-
ményezte a mohdcsi csatamezd teljes feltarasat.*> Az 1944-ben sziiletett
Papp Zsolt els6 évei tehat sok tekintetben a félelemrdl, a létbizonytalan-
sagrol szoltak, megélte apja allasvesztését és nagyapja letartoztatasat is.
Ezek a tapasztalatok dontSen befolyasoltak személyiségfejlédését: feln6tt-
korara rendkiviil szenzibilis, tépel6d6, 6rl6d¢6, szorongé ember lett.>* 1963
és 1968 kozott elvégezte az ELTE BTK torténelem-filozoéfia szakat, majd a
mar emlitett szociol6giai tanfolyamot a KB TTI-ben (s6t, 1974-ben az ELTE
pszicholégia szakat is).* Interdiszciplinaris szemléletmoédja tokéletesen
beleillett a Tarsadalomtudomanyi Intézet profiljaba. Els6sorban teoretikus
elme volt, aki a filozo6fiatdl jutott el a szociologiaig,*® de tulajdonképpen
végig megmaradt filozéfusnak, s kilépve Lukécs Gyorgy és a német gon-
dolkodok arnyékabol, kialakitotta egyéni stilusat, amelyen nemzedékek
néttek f61.°¢ Hatalmas tudasahoz képest viszonylag keveset publikalt, el6-
szOr nehezen, talan kissé 6vatoskodva, gorcsosen is irt, konyvei legaldbb
tiz éves késéssel jelentek meg: maga tartotta vissza kéziratait, nem volt

30 A szerz6 interjaja Biré Zoltdnnal, 2019. december 19., Kerekes Gyorggyel, 2013. szep-
tember 12., Kovach Imrével, 2015. aprilis 21., Szelényi Ivannal, 2015. janius 23. (Mind-
egyik a szerz6 tulajdonaban); Gombar 2012, 5.

351 Gombar 2004, 5.; Gombar 2012, 5.
352 Huszar 2015, 210.; Petri 1989, 24-25.

%% A szerz6 interjuja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. (A szerz6 tulajdonaban); Gombar
2012,. 5.; Lengyel 2015, 328-330.

% Huszar 2015, 211.
%% Ez egyébként a generacidjaban korantsem volt példa nélkiili. Csaszi 1982, 115.

%6 Csepeli 1992, 9.; Gombar 2004, 5.; Kiss 1992, 719.; Lengyel 1992a, 12.; Lengyel 2015, 325.;
Vajda 1993, 88.
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biztos kiérleltségiikben.*” Kiils6 tényezdk is szerepet jatszottak a sokszor
talan talzott 6vatossagban: a , konzervativ félfordulat” idején irt disszer-
taciojat Marx érdek- és strukturafelfogasarél az MTA vezetSinek dontése
értelmében nem lehetett vitdra bocsatani, pedig azzal akarta a kandidatusi
cimet megszerezni. 1974 jiniusaban mar a munkahelyi vita is megvolt, de
az MTA lényegében letiltotta a témat, hiszen a szerz6 érzékeny pontra ta-
pintott ra: Marx eredeti felfogdsa és a ,1étez6 szocializmus” kozti ellent-
mondésokra.”® Végiil inkdbb témat valtott, és viszonylag rovid idé alatt
elkészitett egy teljesen j értekezést a frankfurti iskolarol, ezt mar vitara
bocsathatta, és 1978-ban meg is szerezte a kandidatusi cimet.*® ,, Masodik
disszertaciojat” - ellentétben az ,els6vel” - mar 6ndll6 kiadvanyként is
megjelentethette, ez volt A vilsdg filozofidjitol a , konszenzus” szociol6gidjdig.
Utvesztdk és titelagazdsok a huszadik szazadi német polgiri filozdfia és szociolégia
torténetben cimt, 1980-ban megjelent kotet.

A nyugatnémet tarsadalomtudomanyi mtihelyrol azért is tudott Papp
konnyedén 4j kandidatusi disszertaciét alkotni, mert Magyarorszagon 6
volt az egyik legnagyobb ismerdje a frankfurti iskolanak. Talan az volt
Papp Zsolt legfontosabb érdeme - s altaldban ezt szoktdk réla kiemelni a
visszaemlékezések -,** hogy oroszlanrészt vallalt a nyugatnémet tarsada-
lomfilozéfusok, szociolégusok kritikai elméleteinek, els6sorban a haber-
masi gondolatvilagnak Magyarorszagra valé kozvetitésében és elméleti
adaptalasaban.*! O mar akkor foglalkozott Habermasszal, amikor nalunk
még alig lehetett a neves német szociol6gustél magyarul olvasni.**? Papp
a nyolcvanas évekre ért be igazan, ekkor irta szellemes, ironikus, olykor
szenvedélyes esszéit német és svajci varosokrol, polgarosodasrol, szellemi
aramlatokrol.’® Orszagosan ismertté azonban nem ezzel az européer atti-
tdot tukrozoé publicisztikdjaval, hanem radio-, de f6leg tévészerepléseivel
valt: 1979 és 1984 kozott vezette az MTV Tudosklub cim( mitisorat, ahol a

%7 Hegediis 1974, 7.; Huszar 2015, 212.; Kronstein 1980, 7.; Lengyel 1992a, 12.

%8 A szerzé interjuja Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. (A szerz6 tulajdondban);
HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Allam és demokracia csoport. Feljegyzés Lakos elvtars
részére (1974. december 20.), 404.; Gombar 2004, 5.

%9 A szerzé interjuja Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. (A szerz6 tulajdondban);
HU-MTA-Lt-TMB-1524/4. Papp Zsolt kand.

30 A teljesség igénye nélkiil: Bayer 1992, 11.; Erés 1994, 104.; Gombér 2004, 5.; Lengyel 2015,
328.; Toth 2013, 59.

1 Bayer 1992.,11.; Lengyel 2015, 328.; Szab6 1998, 300.

%2 1980 el6tt csak egyetlen Habermas-konyvet adtak ki magyarul, A tdrsadalmi nyilvanossig
szerkezetvaltozdsa cim@i munkat 1971-ben. Némedi 1996, 22.

363 Bayer 1992, 12.; Csepeli 1992, 9.; Lengyel 1992a, 12.
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szocialista rendszer visszassagait hol finoman, hol kicsit durvabban kriti-
zal6 személyekkel (példdul Antal Laszloval,** Sarkozy Tamassal, Tardos
Maértonnal, illetve kollégaival, Bihari Mihallyal, Gombar Csabaval, Kolosi
Tamaéssal vagy Schmidt Péterrel) elemezte a kozélet, a tudomanyos vilag
egy-egy aktudlis problémajat. (Az él6ben kozvetitett adas hetente egyszer,
este nyolctdl adta a TV, majd attették az MTV kettes csatornajara este ki-
lencorai kezdéssel, még késébb elérték, hogy csak kéthetente kertiljon mii-
sorra, mégis atlagosan hat-hétszazezer ember nézte.)**>

A ,Strukttra csoport” tagja volt Papp Zsolt intézeti szobatarsa, Gombar
Csaba is, aki hozz4 hasonl6an az alapitastdl a megsziinésig alland¢ alkal-
mazottja volt a KB TTI-nek. Gombar 1939-ben sziiletett Budapesten, édes-
apja Pesterzsébeten €16, kommunista meggy6z6désti csepeli lakatos volt.
1953-ban a II. Rakoéczi Ferenc Katonai Kozépiskola didkja lett, az MDP ezzel
az oktatdsi intézménnyel kivanta kinevelni a rendszerhez hti, képzett tiszti
allomanyt a , lefejezett” egykori tabornoki kar helyére. Gombér ugyan el-
végezte a kadétiskolat, de sosem lett tiszt, 1957-ben megtagadta a Kadar-
rezsim mellett hitet tevé honvédeskiit, ezért kizartak az allampartbdl és le-
szerelték. Motorkerékpar-gyari munkasként helyezkedett el Csepelen,
majd ismét leérettségizett, eztttal egy tanitoképzsben. 1958-ban felvették
az ELTE BTK orosz-torténelem szakdra, egy évvel késébb valthatott a fi-
lozofia szakra. Ismét konfliktusba keriilt a hatalommal, az 6tvenes évek
végén az egyetemre felveendSk szdrmazasi kategorizalasa ellen emelte fel
a szavat. O ugyan munkasszarmazasuként bekertilhetett a felsGoktatasba,
de agy gondolta, hogy maga a felvételi rendszer osztdlyszempontu kiala-
kitdsa diszkriminativ (néhény évvel kés6bb ezt el is torolték).** Lazadozo
természete ellenére pér évig gy tlint, hogy mégis képes lesz integralodni
a rendszerbe: 1963-ban a KISZ KB egyetemi és f6iskolai osztdlyanak lett a
munkatérsa, a kovetkez6 évben visszaléphetett a partba, 1966-ban pedig a
Miegyetem filozofiatanara.’” 1968-ban azonban tomegtaggytilésen tilta-
kozott a pragai tavasz eltiprdsa ellen, emiatt az elbocséatas szélére sodro-
dott. Szerencséjére éppen akkor kezd6dott a Tarsadalomtudomanyi Intézet
intenziv szocioldgiai tanfolyama, amelyre Huszar Tibor meghivta, a kurzus
sikeres befejezése utan pedig rogton allast is kapott az Intézetben. Egy ideig

%4 Antal Laszl6 (1943-2008) jeles reformkozgazdasz, évekig a Pénziigykutato Intézet igaz-
gatohelyettese volt. Azok kozé a tudésok kozé tartozott, akik kifejezetten részt kivantak
venni a politikai dontések meghozataldban. Kornai 2005, 289.

%5 Bayer 1992, 11.; Sereg 2010, 118.
%6 Gombar 2007b, 5.; Piinkgsti 2009, 4.; Szilagyi 1993, 25.
37 MKK 1990, 201.; Népszabadsag, 1965. aprilis 9.; Népszabadsag, 1990. augusztus 1. 5.
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megint Ggy tlint, hogy sikertilt beilleszkednie a rendszerbe, 1971-1972-ben
osztondijasként Kalifornidban, a Berkeley-n bévithette tudasat.>s®
Gombar Csaba volt az egyik kdozponti alakja a KB TTI-nek, Papp Zsolttal
kozos hivatali helyiségiik volt az tin. , beszélget6 szoba”: az Intézeten beliili
hirek, informaciék sokszor itt futottak dssze és innen indultak tovabb. 1d6-
vel hagyomannya valt, hogy az intézeti kutatok egy része hétfénként ebben
a szobdban {ilt 6ssze nagy beszélgetésekre, ide mas intézetek kutatoi -
példaul a reformkodzgazdasz Lengyel Laszl6 - is rendszeresen eljartak.’”
Az, hogy a tarsadalomtudésok miként hatottak egymasra, miként formal-
tdk egymas elképzeléseit, tovabbi kutatasok targya lehetne, de mindenkép-
pen tudomanytorténeti jelent6ségti adalékokkal szolgalhat, hogy az értel-
miség , osztalyhatalmarodl” alkotott teéridjahoz milyen megtermékenyitéen
jarult hozzéa a Kolosi Tamassal és Papp Zsolttal val6 rendszeres diskur-
zus.”! Az intézeti kutatok éltaldban értékelték a nagy tudast, széles lato-
kortt Gombaért, aki hiteles, fliggetlen személyiségként soha nem akart meg-
felelni a kaderbiirokratdknak.¥? Szamos problémadja szarmazott is ebb6l: a
~konzervativ félfordulat” alatt kikertilt a Szociologia szerkeszt&bizottsaga-
bol,*” s az 1980-as évekig folyamatosan publikalasi nehézségekkel szem-
besiilt: Lakos Sandor igazgat6, mint mar sz6 volt rdla, éberen 6rkodott be-
osztottjainak kéziratai f616tt, Gombar irasai pedig kiilonosen , kényesnek”
szamitottak (példaul az 1973-ban irott tanulmanya a hazai politikai tagolt-
sagrol csak 1983-ban jelenhetett meg a Magyar Politikatudomanyi Tarsasag
Evkonyvében).”* A hatalom természetérsl irt kandidatusi értekezését sem
védhette meg,*” s az els6 konyve (Politika cimszavakban) is csak 1980-ban
hagyhatta el a nyomdat, miutan a korabbi valtozatét betiltottak.’”® Bar ira-
sainak jelentékeny része a rendszervaltasig iréasztalfiokban maradt,*”

%8 Gombér 2007a, 6.; Gombar 2012, 3., 14.; Piinkosti 2009, 4.

%9 A szerzd interjija B6Shm Antallal, 2016. november 9. és Csédko Mihallyal, 2017. december
7. (Mindegyik a szerzé tulajdonaban); Lengyel 2015, 4.; Révész 1997, 356-357.

70 A szerz6 interjija Gazs6 Ferenccel, 2016. februar 15. (A szerz6 tulajdonédban).

71 Lasd Szelényi Ivan mar emlitett visszaemlékezését: SZELENYI 2015a, 96.

72 A szerz§ interjuja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. (A szerz tulajdonaban); T6th 2013, 59.
% Gombaér 2012, 4.; Papp 1989, 7.

4 A szerz interjuja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. és B6hm Antallal, 2016. november
9. (Mindegyik a szerz6 tulajdonaban); Szoboszlai 1990, 19-20.

7 A szerz6 interjija Domény Zsuzsaval, 2013. oktober 21. (A szerz6 tulajdonaban).
576 HL 1999, 10.; Szilagyi 1993, 25.

77 A szerz interjaja Gazs6 Ferenccel, 2016. februar 15., és Kovach Imrével, 2015. 4prilis 21.
(Mindegyik a szerz6 tulajdonaban).
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vagy kisebb vidéki lapokban jelenhetett csak meg,*”® ami nyilvdnossagot
kapott, azt viszonylag sokan olvastdk.’”” Gombar Csaba ugyanis fontos, de
részben tabusitott témakrol irt: hatalomroél, uralmi rendszerekrdl, ,,szocia-
lista” és ,valodi” demokraciardl, allampolgari jogokrol és egy Magyaror-
szagon nem is létez6, de nagy jové el6tt 4ll6 tudomanyrdl, a politolégiaraol.
(Hamarosan nalunk is 6nallé diszciplindvéa valt a politikatudomény, és
ebben oroszlanrészt vallalt Gombar.) Nem véletlen, hogy a pértallam ve-
zet6i kozott nem arattak sikert Gombar irasai, Aczél Gyorgy példaul az
1980-as évek elején kovetelte Gombar Csaba f6nokétsl, Huszar Istvan KB
TTI-igazgatotol a szocioldgus elbocséatasat, vagy legalabb pértfegyelmi in-
ditasét ellene. Huszar azonban (s késébb a KB TT1 vezet&jeként maga Aczél
is) megvédte a tudost.’*

Utoljara hagytam az ,Ifjasag és tarsadalom csoport” bemutatdsat. Ez
az intézeti egység A tdrsadalmunkban végbemend fobb folyamatok hatdsa az
ifjisdigra cimt APB-s téma orszéagos felel6se volt. Féleg a fiatal palyakez-
doék problémait, a tdrsadalmi strukttra és az oktatasi rendszer kapcsola-
tait, az ifjasag és a politika viszonyat, a munkasifjisagot, a csaladalapitas
kortilményeit kutattak, kiegészitve a szocialista orszagokban €16 fiatalok
Osszehasonlité elemzésével.®! A KB TTI vezet6sége meg volt elégedve a
munkajukkal, , az egyik legkiegyenstlyozottabb teljesitményt nyjt6 cso-
portnak” tartottak, ugyanakkor valamennyire itt is problémanak szami-
tott a csoport szertedgazo kutatasi tevékenysége és megfelel6 kiilsé mun-
katdrsak alkalmazasa.® A csoportot Gazs6 Ferenc szociolégus
iranyitotta. Gazs6 1932-ben sziiletett egy békésszentandrasi szegény pa-
rasztcsaladban. Szarvason, a Tessedik Sdmuel Gimnaziumban végezte el
a kozépiskolat, majd Pestre kertilt, ahol a k6banyai Lampart Zomancé-
rugyarban dolgozott. A vallalat ajanlasanak és szorgalmanak koszonhe-
téen az otvenes évek elején felvették az ELTE BTK torténelem-filozéfia
szakéra, majd 1954-ben az MTA filozéfia aspirdnsa lett. A forradalomban
jatszott szerepe miatt 1957. marciusban letartéztattak, a Gytjt6foghazba,

78 Lasd példaul Gombar Csaba: Miért az tizemi demokrécia? Békés Megyei Népujsag, 1974.
jalius 3. 5.; Gombar 2012, 11.; Szilagyi 1993, 25.

79 Bar a legnagyobb févarosi kozkonyvtar kolesonzési statisztikdja nem lehet mérvad6 min-
den szempontbol, de mégis arrol tantskodik, hogy Gombar mtivei (példaul az EQy dllam-
polgdr gondolatai) keresett, érdekl6désre szamot tarté mtivek voltak. Mérffy 1991, 99., 107.

%0 Huszar Istvan-interjaja. Készitette Toth Margit, 1990. OHA 250. sz. 396-397.

%1 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-249. (1975. szeptember 16.) Javaslat az Agitacids és Propa-
ganda Bizottsagnak az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetének 6téves £6 kutatési
iranyaira (1975. szeptember 9.), 31.; Gazs6 1977, 127. és 129.

%2 HU-MNL-OL-M-KS 904-2. Emlékeztet6 az 1977. oktober 13-i csoportvezet6i iilésrdl, 70.
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majd a kistarcsai interndlotdborba kertilt. Viszonylag hamar szabadult,
de pér évig folyamatosan rendéri feltigyelet alatt 4llt, s nem kapott allast
egészen 1959-ig, ekkor sikertilt tandrként elhelyezkednie. 1964-ben a F6-
varosi Pedagogiai Intézetbe kertilt, ahol Ferge Zsuzsaval és Pataki Fe-
renccel szociolégiai kutatdsokat végzett. Ekkor kezdte el vizsgalni az is-
kolarendszer és a tarsadalmi egyenléség-egyenl6tlenség viszonyat, s ez
a téma gyakorlatilag végigkisérte egész kés6bbi palyafutdsat is. Miutan
elvégezte a KB TTI szocioldgia tanfolyamat, 6 is az Intézet alloméanyaba
kertilt 1970-ben.*®*® Tobb mtivében is vizsgélta a szarmazasi kiillonbségek-
bol fakadé hatranyok iskoldn beliili Gjratermel6dését, mint példaul az Is-
kolarendszer és tarsadalmi mobilitdas cim(i 1976-0s, a KB TTI 4ltal kiadott
konyvében. Onall6 kutatasai mellett kivdloan megszervezte az ifjusag-
kutaté csoportot, szamos, késébb jelent6s karriert befutott tarsadalom-
kutatéra gyakorolt életre sz616 hatast.*® Gazs6 Ferenc mellett fontos pub-
likaciokkal hivta fel magéra a szocioldgiai szakma figyelmét Lisko Ilona,
Kosa Erzsébet és Laki Laszlo.

Az ifjasagkutaté csoportban dolgozé Csako Mihélyt kiilon érdemes ki-
emelni. Jelenlegi tuddsunk szerint 6 az egyetlen olyan tudomanyos kutato,
akit elbocsatottak a Tarsadalomtudomanyi Intézetb6l. Mint mar lathattuk,
masok is részestiltek idénként keményebb ideolégiai birdlatban, vagy
éppen publikacios korlatozdsokban, de ha nem léptek &t bizonyos hataro-
kat, akkor elkertilhették az alldsvesztést. Csakoé azonban tobbszor is ,stlyos
vétséget kovetett el” a rendszer urainak szemében, ezért nem maradhatott
statuszban. Az 1941-ben, budapesti munkascsaladban sziiletett Csaké azon
ellenzékiek kozé tartozott, akiknek sziilei a kommunista rendszer hivei és
kedvezményezettjei voltak (édesapja szakszervezeti vezet6 volt, édesanyja
kiemelt kaderként a Budapesti Partbizottsdg munkatérsa). Csaké 1959 és
1964 kozott tanult az ELTE BTK magyar-filozéfia szakan, kozben tobb
funkciot is ellatott a KISZ-ben. 1964 és 1969 kozott tanarsegéd volt a filo-
z6fia szakon, s két kollégéjaval, Jozsa Gyorggyel és Hamburger Mihallyal
tervezetet készitett a marxista filozofiaoktatas megreformalasara.’ A part-
vezetés ugyanis szerette volna némileg korszertsiteni az ideoldgiai kép-
zést, Csakoék azonban olyan jelentds valtozasokat kivantak, hogy azt ,pra-

35 A szerzd interjtja Gazso6 Ferenccel, 2016. februar 15. (A szerzé tulajdonaban); MKK 1990,
191.

384 Kéri 2012, 15.; Piinkosti 2005, 79. Kéri Laszlo szerint Gazso ,,azon kevesek kozé tartozott,
akik a kritikai szociol6giai hagyomény legkdvetkezetesebb magyarorszagi érvényesit6i
lettek.” Kéri 2012, 21.

35 Csako Mihaly interjtja, készitette Szabari Vera. Budapest, 2011. oktéber 27. 1., 3., 7-9.
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xisfilozofiai elhajlasnak” mindsitették,* és jobbnak lattak, ha eltavolitjak
Oket az egyetemrol. Hamburgernek és Csakonak folajanlottak, hogy elme-
hetnek szocioldgiét tanulni az akkor formalodé Tarsadalomtudomanyi In-
tézetbe, el6bbi nem, utébbi viszont élt a lehet6séggel. Az egyéves szocio-
logiai tanfolyamon egyiitt tanult tobbek kozott Gazso Ferenccel is.*7
Gazs6 csakhamar a fénoke lett, ugyanis a tanfolyam utan Csako allast
kapott a KB TTI ,Ifjisag és tarsadalom” témacsoportjaban.*® Itt évekig
nyugodtan dolgozhatott Lisk¢ Ilonaval a szakmunkastanul6kat érinté ku-
tatasdn, annak ellenére, hogy 1973-ban aktivan részt vett a balatonboglari
kapolnatarlatokon,®®’ és a Tarsadalomtudoményi Intézetben nyilvanosan
kiallt a hatosag altal bezaratott kidllitohely megalkotoi mellett, akik ellen
akkor mar durva, hazug sajtékampény indult. Csako az Intézet falitjsdgjan
tette kozzé véleményét az tiggyel kapcsolatban. A KB TTI akkor még a Po-
litikai F6iskola Ajt6si Diirer sori éptiletében volt, ezért azt nemcsak az In-
tézet, hanem az iskola hallgatoi, vezet6i is lathattak. Ezt azonban még meg-
uszta Lakos Sandor igazgat6 és Szpirulisz Ildiko intézeti parttitkar szobeli
figyelmeztetésével. Az 1978-as Charta-nyilatkozat alairasaval azonban mar
tal messzire ment a hatésagok szemében; a VI. kertileti partbizottsag szo-
beli figyelmeztetésben részesitette,”” majd megkezddédtek a Lisko Ilonaval
irt tanulményai elleni, moédszertani kontosbe bujtatott ideoldgiai tamada-
sok.*' A konzervativ partvezetSknek az sem tetszett, hogy Horvath Zsu-
zsa, Csako felesége, az MTA Filozoéfiai Intézetének munkatarsa a ,,demok-
ratikus ellenzékkel” tartott igen szoros kapcsolatot, késébb 6 lett az egyik
legfontosabb szamizdat-terjesztd és -tarold (Csakoval kozos lakasaban a
rend6rség 1981 szeptemberében tobb szaz szamizdat kiadvanyt talélt).*
Még az Intézet dlloményaban volt Csakd, amikor felmertilt benne és Ko-
vacs Andras szociolégusban az o6tlet, hogy létre kellene hozni az ellenzé-
kieknek egy allaskozvetits irodat. Ez lett a MUKI (Munka Utan Kutat6 In-
tézet), mely 1980 6szén alakult, el6szor Kovacs Andras lakasdban, majd

%6 Utalvan ezzel a jugoszlaviai Praxis folyoirat koré csoportosul6 tjbaloldali filozéfusokra,
akik tobb mindenben kritizaltak a bolsevik tipust rendszereket és a kozpontositott &l-
lammodelleket.

%7 Csako Mihdly interjtja, készitette Szabari Vera. Budapest, 2011. oktéber 27. 9-10.

%8 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. A Tarsadalomtudomaényi Intézet munkatarsainak tovabb-
képzési terve (el6zetes dsszeallitas a beérkezett igények alapjan).

%9 Sz6nyei 2012, 293.

30 Csako Mihaly interjtja, készitette Szabari Vera. Budapest, 2011. oktober 27. 18-21.
¥1 A szerz6 interjuja Csako Mihallyal, 2017. december 7. (A szerz6 tulajdonédban).

%2 Csizmadia 1995, 164., 181.

159



csakhamar étkertilt Csak6ékhoz.** Mindezek utan Csdké nem maradhatott
a Tarsadalomtudomanyi Intézetben. Ugyének végss rendezése azonban
mar a kovetkez6 igazgatéra, Huszar Istvanra maradt.

Tudoménytorténeti szempontbdl jelentds kutatdsok folytak az Intézet
ezen id6szakaban is, kérdéses azonban, hogy mennyire sikertilt a politiku-
sok szamara konkrét dontéseket el6késziteni. 1979 januarjaban mind az In-
tézet vezet6sége, mind a KB Tudomanyos, Kozoktatési és Kulturalis Osz-
tdlya igy panaszkodott az Agitaciés és Propaganda Bizottsagnak: ,Az
eddigiekben a partmegrendelések alapvet6en ismeretfelhalmoz6 és prob-
lémafeltaré kutatasok voltak, amelyek kevésbé jutottak el a konkrét meg-
oldasokig, alternativ javaslatok kidolgozasaig. A tarsadalomtudomanyok
mai fejlettségi szintje lehet6séget teremt arra, hogy olyan témakat, kérdé-
seket, megoldand6 problémakat fogalmazzunk meg tarsadalmi igényként
a kutatasokkal szemben, amelyek konkrét valaszokat, a politikai dontések
kozvetlen tudoményos megalapozasat, alternativ javaslatok kidolgozasat
vérjak a kutatémunkét6l.”** Egyre inkdbb tgy tlint azonban, hogy a pért
ezt legfeljebb csak , papiron” varja el a Tarsadalomtudoményi Intézettsl és
mas reformmiihelyektdl, egyébként pedig sajat ideologiai kotottségeinek
és pragmatikus médszereinek megfeleléen hozza meg dontéseit az egyre
fenyegetd gazdaségi vélsag kozepette.

II/ 6. Huszar Istvan igazgatosaga (1980-1985)

Lakos Sandor utan az MSZMP KB Tarsadalomtudoményi Intézetének méa-
sodik igazgatoja Huszar Istvan lett, aki szintén a partapparatusbol érkezett,
am szocializacioja, és ebbdl kifolyolag vezetési stilusa sok mindenben eltért
el6djétol.

Huszar Istvan szegényparasztcsaladban sziiletett 1927-ben Hernadka-
kon, Borsod megye szerencsi jarasdban. Edesapja 1945 el6tt foldnélkiili pa-
rasztemberként az orszag szamos vidékén megfordult, sokféle munkat el-
vallalt, s mér fia is koran dolgozni kényszeriilt. Az elemi iskol4it
sziil6falujaban végezte, Sdrospatakon nevel6dott tandrdnak hatasara 6 is
jelentkezett az ottani reformatus Tanitoképz6 Intézetbe. 1943 és 1947 kozott
tanult az internatusban. Kival6é eredményeinek koszonhet6en csakhamar

3% A szerz6 interjuja Csako Mihéllyal, 2017. december 7. (A szerz6 tulajdonaban); Csizma-
dia 1995, 187.

3% HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-319. (1979. januar 16.) Tajékoztato jelentés az Agitacios és
Propaganda Bizottsag részére a kiemelt tarsadalomtudoményi témak kutatasanak hely-
zetérdl (1979. januar 8.), 21-22.
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tandijmentes lett. Az iskola gazdag konyvtara kivalo lehet6séget biztositott
a fiatalembernek tudésa és 1atokore bovitéséhez, itt olvashatta tobbek ko-
zott a kortars magyar irodalom szdmos alkotdsat, a népi ir6k (tobbek kozt
Erdei Ferenc, Németh Laszl6, Szabo Zoltan, Veres Péter stb.) tobb munka-
jat. A masodik vilaghdbort rovid idére megakasztotta tanulmanyait, 1944
0szén sziil6falujadban érte meg a szovjetek bevonulédsat. 1945 tavaszan tért
csak vissza a sarospataki iskolaba.’*

Az tj politikai-tarsadalmi berendezkedés el6szor nem hozott radikalis
véaltozast a Huszar csalad életében. 1945-ben, a foldosztaskor Huszar Istvan
apja mindossze két hold foldet kapott, mert a foldoszto bizottsag tgy sza-
molt, hogy majd 6 az apjatol, egy 6tholdas gazdatol fog 6rokolni két és fél-
holdnyi birtokot. Huszar folytatta kozépiskolai tanulményait, s csakhamar
megismerkedett a marxista irodalommal is. 1945 és 1947 kozott fokozato-
san materialista lett, paradox médon leginkabb a reformatus szellemiségii
Tanit6képzo hatasara: ,,... engem ateistavd az egyhazi tanitoképzé tett. Es
nem masként, hanem azzal, hogy gondolkoznunk lehetett, s6t kellett. [...]
Ott lettem materialista. Gyotr6dések aran. Isten bizony, akartam hinni. De
egy id6 utan nem tudtam” - emlékezett évekkel kés6bb életének erre az
id6szakara.** Elhatarozta, hogy nem lesz népiskolai tanito, s bar voltak ké-
telyei, de egy évvel a tanari oklevél megszerzése el6tt, 1947 szeptemberében
- kuilonbozeti vizsga utan - leérettségizett Sarospatakon.*” Budapestre kol-
tozott, ahol felvették a Jozsef Attila nevét visel6 népi kollégiumba, s egyik
kollégistatarsa a tudtan kiviil beiratta 6t a mtiegyetem kereskedelmi karéra.
Ez és a NEKOSZ-os tarsak kozott eltoltott idé hozott igazi valtozést az élet-
ébe. Uj kapcsolatokra, Gj ismeretekre tett szert, s kollégista tarsai csakhamar
meggy6zték, hogy csatlakozzon a kommunistakhoz. 1948-ban tagja lett az
MDP-nek, kinevezték a NEKOSZ konyvtarosanak, késébb titkaranak. Egye-
temi tanulméanyait sem adta fel, s mivel akkoriban meglehetésen kevés volt
az oktatd, 1949-ben - még hallgatoként - demonstrator, majd tanarsegéd
lett a Kozgazdasagtudomanyi Egyetem statisztikai tanszékén.’*® S bar sorra
érkeztek a rossz hirek Hernddkakroél, ahol nem sikertilt megszervezni a tsz-
t,%? hite nem rendiilt meg a rendszerben, s az egyetemr&l 1953 4prilisaban

¥ Foldy 2011, 165.; Huszér 1978, 115-116., 119-121., 127.; Huszar 1997, 210.
3% Huszar 1997, 116. és 121.

397 Huszar 1997, 209.

3% Uo. Foldy 2011, 165., 167.; Huszér 1978, 123-125.; Huszar 1997, 212.

39 Fytizedekkel késébb igy emlékezett vissza erre az id6szakra Huszéar: ,,Edesapém is, amit
kellett, mindig beszolgaltatta, de el6fordult, hogy mi vettiik meg neki, gyerekei, azt a
btizat, zsirt, amit beszolgaltatott, igy teljesitette a kotelezettségét.” Huszar 1978, 127.
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a Partkozpontba ment dolgozni, ahol 1963 decemberéig a KB Terv- Pénz-
tigyi és Kereskedelmi, illetve Allamgazdasagi Osztalyanak lett a munka-
tarsa, majd osztalyvezetS-helyettese. Itt a Statisztikai Hivatallal és a gaz-
dasaggal kapcsolatos jelentésekkel foglalkozott els6sorban. A politikai
dontéshozokat kellett tajékoztatnia a népgazdaséag allapotardl, s 6 igyeke-
zett Gszintén szamot adni az egyre inkabb sokasodé problémakrol.*® Mun-
kajaval meg voltak elégedve, s csakhamar feljebb kertilt a ranglétran: 1963
és 1969 kozott 6 volt a KSH els6 elnokhelyettese, ahol a munkaeré és élet-
szinvonal tervezésével foglalkozé csoport vezetSjeként kozvetlentil részt
vett a népgazdasagi tervezésben. Lakos Sandorral ellentétben Huszér el-
kotelezett és meggy6z&déses reformer volt, az Gj gazdasagi mechanizmus
el6készitése soran 6 iranyitotta a statisztikai, szamviteli, tovabba a gazda-
sagi ellendrzés bizottsagait.*"!

Huszar Istvan a hetvenes években jutott fel pélyaja cstcséra. 1969 és
1973 kozott - allamtitkari rangban - a KSH elndke volt, ahol szdmos 4jito,
el6remutat6 intézkedést hozott (ezekre mar részben utaltam a reformm-
helyekkel kapcsolatos alfejezetben). 1973 jiniusa és novembere kozott az
Orszéagos Tervhivatal els6 eInokhelyettese, majd november 2-4n miniszter-
elnok-helyettes lett. 1970-ben az MSZMP X. kongresszusan bekertilt a KB-
ba, és tagja lett a Kozgazdasagi Munkakozosségnek is.* Bar szakért6ként
nem értett egyet az Gj gazdasagi mechanizmus leéllitdsaval és a gazdasag-
politikaban végrehajtott konzervativ fordulattal, s6t azt is tudta, hogy az
otodik otéves terv (1976-1980) irredlis célkittizéseket fogalmazott meg, egy-
kori beosztottja, Kerekes Gyorgy visszaemlékezése szerint Kadar Janos
kiilon kérésére Huszar mégis elvéllalta 1975-ben az Orszagos Tervhivatal
és az Allami Tervbizottsdg elnoki tisztségét.® A személyekkel mindig is
tigyesen taktikaz6 Kadér ugyanis nem akarta a reform dsszes hivét szam-
tizni a felsé vezetésbdl, s bevallott célja volt az is, hogy az uralmi rendbe
beemeljen egy-két fiatalabb kadert is.***

40 Jo. 126. és HU-MNL-OL-M-KS 288-4.-138. (1975. majus 15.). 2. sz. melléklet. Huszar Ist-
van miniszterelnokhelyettes életrajzi adatai; Ferber - Rejt6 1988, 159.

401 HU-MNL-OL-M-KS 288-4.-138. (1975. méjus 15.). 2. sz. melléklet. Huszar Istvan minisz-
terelnokhelyettes életrajzi adatai; Ferber - Rejt6 1988, 157.; Huszar 1978, 133.

402 Fpldy 2011, 166.; HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-621. Jegyz6konyv a Politikai Bizottsag 1973.
oktéber 9-én megtartott {ilésérdl, 6.; SPBT 1989, 283.

403 A szerz6 interjuja Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. (A szerzé tulajdondban).

404 HU-MNL-OL-M-KS 288-4.-138. (1975. majus 15.). Szervezeti, személyi kérdések (41-42.).
V6. HuszAR 2006, 232.
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Huszar mar meglévé tisztségei mellett 1975 marciusaban a KB Gazda-
sagpolitikai Bizottsagénak, juliusaban pedig a part Politikai Bizottsaganak
is tagja lett.*® Tobbedmagaval megprébalta megakadélyozni a gazdaséagi
helyzet tovabbi romlasat, de a nehézipari lobbi talsagosan erés pozicidkkal
rendelkezett ekkor. , Asszisztaltunk a hibas dontésekhez, pedig szakmailag
a tervhivatali garda latta, hogy a cséd felé tart az orszag. Nem kivdnom
senkinek az 1975-80 kozotti kegyetlen id6szak élményeit” - jelentette ki
egy 1991-es interjuban Huszar.** Eréfeszitéseit viszont részben siker ko-
rondzta: aktivan részt vett az 1978. decemberi fordulatban, amikor a kadari
vezetés ismét visszakanyarodott a gazdasagi reformpolitikdhoz.*” Huszar
azonban kevesellte a tervezett intézkedéseket, és komolyabb valtozasokat
stirgetett: ,1979-ben hozza akartunk kezdeni a haroméves szandlasi terv-
hez, de akkor mar kongresszusra késziilt a part, amikor csak hencegni volt
szabad. Az volt a jelsz6, hogy a nem teljesithet6 6téves tervet kell teljesi-
teni” - idézte fel kés6bb.*® A hetvenes évek végére nyilvanvalova lett sza-
mara, hogy nem tudja érdemben befolyasolni a vezetés legbels6bb koreit,
ezért kérte, hogy mashova helyezzék. Leginkabb egyetemi katedrara va-
gyott, hiszen kordbban is szeretett tanitani, de kinos lett volna, ha a Mi-
nisztertandcs elnokhelyettese, aki rdadasul PB-tag, ismét beosztotta valik.
A felajanlott rektori tisztséget viszont nem akarta véllalni (ennek személyes
oka is volt: nem akarta, hogy miatta valtsak le j6 baratjat, Csizmadia Ern6t
a Kozgazdasagtudomanyi Egyetem rektori tisztségébdl), igy végiil 1980
marciusaban a KB Térsadalomtudomanyi Intézetének f6igazgatoja lett, mi-
utan a XII. kongresszuson visszahivtak a PB-b&l. Még ugyanezen év jiniu-
saban felmentették miniszterelnok-helyettesi és a Tervhivatal elnoki tiszte
aldl is, viszont a KB Gazdasagpolitikai Bizottsagabdl atkertilt az APB-be.**”
1981 6szén Kopeczi Bélat véltotta a Tarsadalomtudomanyi Koordindcios
Bizottsag elnoki székében.*!? Befolyasa tovabb novekedett 1982 6szét6l, ami-
kor tagja lett a Gazdasagpolitikai Bizottsag mellé felallitott tizenot f6s Kon-
zultativ Testtiletnek, melynek gerincét kimondottan reformer politikusok
(példaul Pozsgay Imre) és a rendszerrel szemben kritikus kozgazdéaszok

405 SPBT 1989, 283.

46 Piinkosti 1991, 6.

47 Bal6 1988, 56.; Rejt6 - Ferber 1988, 164-165.; SPBT 1989, 283.
408 Piinkosti 1991, 6.

09 Piinkosti 1991; SPBT 1989, 283.; Huszar Istvan interjaja. Készitette Téth Margit, 1990.
OHA 250. sz. 383-385.

410 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1981-15. Jegyz6konyv a Tarsadalomtudoményi Koordinacios
Bizottsag 1981. november 19-i tilésérdl.

163



(péld4ul Bauer Tamas, Kopatsy Sandor, Lengyel Laszlo, Matolcsy Gyorgy,
Soo6s Kéroly Attila, Tardos Marton stb.) alkottak.*

Huszar Istvan a Téarsadalomtudomanyi Koordinaciés Bizottsag élén
igyekezett kozvetitoként fellépni a tudomény és a politika kozott, 6 ugyanis
mindkét kdzegben otthonosan mozgott. ,Kezdeményeztem - emlékezett
kozvetleniil a szocialista rendszer 6sszeomlasa utan -, hogy példaul ha van
a partnak agit. prop. bizottsaga, legyen tarsadalompolitikai bizottsaga, ahol
a tarsadalompolitikai kérdéseket megvitatjuk. Lehetetlen, hogy egyenként
példaul most megnézziik az alkoholizmust, mert ezzel foglalkoztunk. De
egyltt, a tarsadalompolitika egészét soha nem gondolja 4t senki. Ezt mi
szorgalmaztuk, és a TKB-t erre én »folhasznaltam«. Hogy a TKB jegyz6-
konyvbe ezeket rogzitsiik. Kiildjiik a kormanynak, a part illetékes vezets-
inek, bombéaztuk, ostoroztuk mindenképpen.” Am csakhamar szembesiil-
nie kellett azzal, hogy milyen komoly gatja van a tudoményos eredmények
gyakorlatba val6 atiiltetésének. Példaul a Kolosi Tamés vezette, a munkas-
paraszt-értelmiség osztalyfelosztast kritizal6 struktirakutatasok miatt el6-
fordult olyan eset, hogy az Agit. Prop. Bizottsag tilésén elmarasztaltdk az
Intézetet, ,mint aki foladja a marxizmus-leninizmus elméletét és Gj osz-
talyelméleteket gyart.” +2

Huszar Istvan lett tehat a Tarsadalomtudomanyi Intézet méasodik igaz-
gatoja, de Lakos Sdndor sem vonult teljesen héttérbe. Amikor megtudta,
hogy meneszteni fogjak, személyesen kérte Kadar Janost, hadd maradhas-
son az Intézetben masodik szamu vezet6ként. Bar Huszérnak ez a rendszer
nem tetszett, kérte is Kadart, hogy vessen véget ennek, de a partvezet6 - a
régi illegalis kozos multjukra valo tekintettel - még hagyta, hogy Lakos a
Bencztr utcdban maradhasson.”® Igy Lakos 1980 és 1982 kozott a KB TTI
tudomanyos igazgatojaként, kvazi igazgatohelyettesként segitette Huszar
munkdjat.*"* Lakos tehat megmaradt a tarsadalomtudomanyi lobbi egyik
befolyasos képviselGjének.*

Huszar mas stilust vezetd volt, mint Lakos Sandor. Sokkal nyugodtabb,
a manipuléciés technikakat kevésbé hasznalo, elegéns stilust, nyitott szel-

41 Huszar 2003, 288.; Sarkozy 1986, 77., 149.
412 Huszar Istvan-interjaja. Készitette Toth Margit, 1990. OHA 250. sz. 394-395.
413 Uo. 387.

44 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Emlékeztet6 az 1980. julius 31-i csoportvezet6i tilésrél
(1980. augusztus 1.).

415 Kalmar 2014, 293. Lakos 1982 aprilisaban hagyta ott az altala alapitott intézetet, amikor
is kinevezték a Pirtelet c. folyoirat felel6s szerkesztéjének: Népszabadsag, 1982. aprilis
9.2.
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lemiségti igazgatoként vonult be az intézmény torténetébe, s személye is
hozzéjarult ahhoz, hogy az 1980-as évek elsé felében kiegyenstulyozott al-
koto6i légkor uralkodhatott a Benczir utca 33. sz. alatt.*® Huszar Istvan m-
velt volt, s 6szintén érdekelték a tarsadalomtudomanyi kutatasok, ame-
lyekkel komolyan foglalkozott. Nem tartotta magat tudosnak, de sok mas
partallami vezetdvel ellentétben 6 nem megiratta, hanem maga szovegezte
meg a tudomanyos konferencidkon elmondott beszédeit, mert igyekezett
mélyen atgondolni a kutatok éltal feltett kérdéseket.*’” Huszart ezért - el-
lentétben Lakossal - kifejezetten kedvelték az Intézet munkatarsai. Mélta-
nyoltak benne azt is, hogy el¢djével ellentétben olyan igazgato6 volt, aki a
reformer gondolkodasa partemberekhez tartozott.*® Huszar ugyanis a
nyolcvanas évekre méar nemcsak a gazdasagi, hanem a politikai rendszer
jelent6s reformjat is el tudta fogadni alternativaként.*® Ez szimpatikus volt
a KB TTI munkatérsainak, hiszen nagy résziik a nyolcvanas évekre egyér-
telmiien reformpartiva valt, a , kritikai tdrsadalomtudomanyokkal” val6 in-
tenziv foglalkozas mintegy erre predesztinalta 6ket.

Lakos Sandor az intézet kialakitasakor nagyon tudatosan torekedett
arra, hogy leképezze az MSZMP-n beliili csoportokat, ugyanis pontosan
tudta, hogy az allampart nem egy monolit egység, azon beliil szdmos irdny-
zat létezik. Hatalomtechnikai szempontbdl ezért kivanatosnak tartotta, ha
a legbefolydsosabb iranyzatok képvisel6i helyet kapnak a KB TTI-ben, hi-
szen Oket - ha a sziikség gy hozza - remekiil ki lehet jatszani egymas
ellen. Igy egyarant statuszba keriilhettek az intézetben a reformszocialistak,
az eurokommunizmussal szimpatizal6k, a technokratak, vagy a , kemény-
vonalas” konzervativok.*?® Az utébbiak azonban szinte teljesen elttintek a
hetvenes évek végére. Ahogy mar emlitettem, Nagy Laszl6 betegsége miatt
fokozatosan alkalmatlanna valt igazgat6helyettesi munkaja elvégzésére,
az 6 kiesésével az Intézeten beliili ,dogmatikusok” fontos tamogatéjukat
vesztették el, Pécs Gyula osztalyvezet6 pedig 1978-ban szintén elhagyta a
KB TTI-t. 1980-ra gyakorlatilag a reformer irany hivei keriiltek talsalyba
az Intézetben,**! akiket Huszéar - ha nem léptek tdl egy hatart, tehat nem

116 A szerz6 interjaja B6Shm Antallal, 2016. november 9., Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptem-
ber 12. és Domény Zsuzsaval, 2013. oktéber 21. (Mindkett6 a szerz6 tulajdonaban).

#“7Huszar Istvan-interjuja. Készitette Toth Margit, 1990. OHA 250. sz. 388-389.

18 A szerz§ interjuja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. és Gazso Ferenccel, 2016. februar
15. (Mindkett6 a szerz6 tulajdonaban).

419 Sarkozy 1986, 77.

20 A szerz6 interjaja Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. és 2015. februar 12. (Mind-
kett6 a szerz6 tulajdonaban).
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tdmadtak nyilvdnosan a rendszert - hagyott nyugodtan dolgozni. Az
egyetlen kivétel Csako Mihaly volt, de az 6 tigyét, mint mar sz6 volt réla,
Huszar lényegében , megorokolte” el6djétsl. Azt az embert ugyanis, aki
alairta a Charta-nyilatkozatot, és tagja volt a magat ,demokratikusnak”
tart6 ellenzéknek, nem lehetett egy pértintézményben hosszitavon meg-
tartani. Végiil 1981 janudrjaban bocséatottak el Csakot, viszont Huszar se-
gitett neki elhelyezkedni a még altala alapitott KSH-intézményben, a Sza-
mitdstechnikai Oktatési és Tajékoztatasi Kozpontban, s késébb az Intézet
szakmai segitséget is nyujtott Csakonak.*?? Liské Ilonatél is meg kellett
valni, ugyanis 6 akarata ellenére szintén belekeveredett a chartasok
tigyébe. Tudomanyos munkdassaga soran 6 kozvetett médon kritizalta a
rendszert, de a nyilt ellenzéki fellépést nem tamogatta, mert nem tartotta
eredményesnek, viszont egyszer tévedésbdl az 6 neve is szerepelt azok ko-
zo6tt, akik aldirtak a nyilatkozatot. Lisk6 egyébként is szerette volna el-
hagyni a KB TTI-t, igy a munkahelyvaltast sikertilt viszonylag konnyen
megoldani, 1981-t61 a Gazs6 Ferenc vezette Oktataskutat6 Intézetben foly-
tatta szociologiai munkdjat.*?

A KB TTI statuszaban maradt tobbi kutaté viszont szintén széalka volt a
partkozpont - példdul a KB Agitaciés és Propaganda, illetve Part- és To-
megszervezetek Osztalya - konzervativjainak szemében, akik kifejezetten
gyanakodtak az Intézetre, de nem tudtak vele mit kezdeni.** Az intézet a
Kozponti Bizottsdg egyik osztalya volt, igazgatdja ott iilt az Agitaciods és
Propaganda Bizottsag tilésein, de mindenki tudta, hogy az alkalmazottak
nagy része reformer, akik szabadon olvashatjak az igazgatéi iroda melletti
szobaban kitett szamizdatkiadvanyokat.** Természetesen voltak kiilonb-
ségek az Intézet reformszocialista munkatarsai kozott, ez nemegyszer vi-
tdkban is testet 6ltott. Voltak, akik alapvet6en nem akartak valtoztatni a
szocialista rendszeren, csak javitandonak gondoltak, beleértve az egyetlen

#1 A KB masik intézményében, a Politikai Féiskolan éppen forditva tortént: ott a konzer-
vativ Nemes Dezs6 igazgatdsaga (1967-1977) alatt ellehetetlenitették a reformer gondol-
kodast munkatérsakat, és a hetvenes évekre a dogmatikus, vagy csak egyszertien kar-
rierista oktatok keriiltek talsulyba a kaderképzdben: A szerzé interjija Kerekes
Gyorggyel, 2015. februar 12. (A szerzé tulajdonédban).

422 Csako Mihdly interjuja, készitette Szabari Vera. Budapest, 2011. oktober 27. 23-24.; Hu-
szér Istvan-interjaja. Készitette T6th Margit, 1990. OHA 250. sz. 398-399.

2 Huszar Istvan-interjuja. Készitette Toth Margit, 1990. OHA 250. sz. 398-399.; A szerz6
interjaja Havas Gaborral, 2018. februar 15. (A szerz6 tulajdonaban).

424 A szerz6 interjuja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. és Gazs6 Ferenccel, 2016. februar
15. (Mindkett6 a szerz6 tulajdonaban).

425 Toth 2013, 66.
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part atalakitasat is, mint példaul Kerekes Gyorgy, aki egy 1981 aprilisara
befejezett kéziratdban felhivta a figyelmet a formédlissa valt partélet prob-
lémaira.*?* Mésok, példaul B6hm Antal, Gombar Csaba, Kolosi Tamés,
Schmidt Péter viszont radikalis reformokat koveteltek, és fokozatosan el-
jutottak a tobbpartrendszer igenléséhez is.**” A tobbség baloldali gondol-
kodasu volt, de egyre inkdbb tavolodott a Kéddar-rezsim , hivatalos balol-
dalisdgatol”. Mindezek alapjan érthet6, hogy az 1970-es évek végére a KB
TTI meglehetSsen elszigetel6dott a partkozponttol,*® annak ellenére, hogy
1978 utan a magyar vezetés részben visszatért a gazdasagi reformpolitika-
hoz. A tarsadalomtuddsok jelent6s része azonban agy vélte, hogy ez tal-
zottan 6vatosan, felemasan tortént meg,*” és egyre sztikebbnek érezte az
egypartrendszer szabta kereteket.*’ A kozgazdasagtannal foglalkoz6 inté-
zeti munkatarsak (Szegé Andrea, Szoboszlai Gyorgy, Wiener Gyorgy stb.)
- bar mas érvekkel, mint a reformkodzgazdaszok - kritizaltak a nagyvélla-
lati lobbi vezet6it.*! Ez volt az a periddus, amikor a KB TTI alkotogarda-
janak jelent6s része elkezdett tavolodni a hivatalos marxizmustol, és a
frankfurti iskola szociol6gusali, filozofusai felé tajékozodott. Az 1982-ben
hazaldtogat6 Szelényi Ivannak, aki el6adést tartott az Intézetben az 1j szo-
cialista vegyes gazdasag kialakulasarél, viccesen a szemére is vetette Ko-
losi Tamas, hogy a Nyugatra tavozott szociolégus marxistabb lett, mint
6k. Valodban, Szelényi Nyugat-Eurépédban és Ausztradlidban megismerte az
€16, kritikai marxizmust, ami valamelyest befolyasolta is kés6bbi munkas-
sagat.1?

126 Kerekes Gyorgy ugyan soha nem tartozott a Tarsadalomtudoményi Intézet legradikali-
sabb rendszerkritikusai k6zé, de ebben a soha ki nem adott frasdban éles hangon kriti-
zalta az MSZMP miikodését. Tobbek kozott kifejtette, hogy a partvezetésben még mindig
gyakori a konspiraciés gyakorlat, a vezetéségvalasztdsok formalisak és csak , szavazo-
gépnek” tekintik a parttagokat, a legtobben pusztan karrierizmusboél 1épnek be, vagy
mert ,illik” stb. Lasd Kerekes 1981.

27 A szerz6 interjuja Gazso6 Ferenccel, 2016. februar 15. (A szerz6 tulajdonaban).
48 Gombar 2012, 4.
429 Kovacs Janos 1984, 42.

180 Egyik 1991-es interjujaban Kéri Laszl6 mondta Bihari Mihélyt idézve, hogy a reformmii-
helyek tudésai sosem vallottdk magukat reformkommunistdnak, mert ,,azok a Grészék
voltak, akik csak egy partot tudtak elképzelni, mi esetleg reformszocialistdk lehettiink,
de kozoliink senki nem gondolkodott kommunista partban, hanem tébbpartrendszer-
ben.” Seleszt 1991, 21. Bir6 Zoltan is tgy nyilatkozott, hogy Bihari vagy éppen Gombar
Csaba valoban nem szamitott ,, reformkommunistanak”, ¢k ,baloldali demokratikus
gondolkodést emberek voltak, akik nagy kockéazatot vallaltak.” Pogonyi 1990, 6.

#1 Kovacs Janos 1984, 32.; Sarkozy 1986, 78., 83., 91., 136-137.

82 A szerzé interjaja Szelényi Ivannal, 2015. junius 23. (A szerz6 tulajdondban), tovabba
Szelényi 1990a, 458.
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1981-1982-ben kertilt sor az Intézet életének talan legjelentésebb nem-
zedékvaltasara, ekkor tobb uj, fiatal munkatarssal (Kéri Laszlo, Kovach
Imre, Nemeskéri Istvan, Stumpf Istvan, Wiener Gyorgy stb.)** béviilt az
intézet.*** A gazdasag egyre inkabb mélyiil6 vélsaga valamelyest a Téarsa-
dalomtudomanyi Intézetre is kihatott: az MSZMP KB Titkarsaga az 1981.
december 14-i hatarozataban kimondta, hogy az 1j besorolasi rend kiala-
kitasat az intézet részben sajat megtakaritasabol gazdéalkodja ki. Ez a gya-
korlatban azt jelentette, hogy a 112 {6s 6sszintézeti létszdmot 107 f6re csok-
kentették le, s ebben nemcsak a tudomanyos allomény, hanem a vezet6ség,
az adminisztrativ és az egyéb munkatdrsak is beletartoztak, de a kiils6
munkatédrsak nem. Innentél kezdve a vezet6ség (igazgato, igazgatohelyet-
tes, tudoményos osztalyvezet6 és tudomanyos titkar) 10, a tudomanyos 4l-
lomény (tudomanyos tandcsado, fémunkatars és munkatars, gazdasagi és
konyvtéarvezetd, szerkeszt6, tudomanyos segédmunkatars és dokumenté-
tor, tovabba konyvtéri f6el6ado) 62 f6bol allt. Az tigyintéz6i 11, az tigyvitel
ellatoi dllomany 12 személynek adott munkat, ahogyan a technikai allo-
many is.**> A KB Titkarsaga 1982. oktober 4-én elfogadta a 107 f6s 1étsza-
mot; ebbdl 45-en szamitottak kutatonak, nem sorolva ide az igazgatot és
helyettesét. A hat f6s tudomanyos osztalyvezet6i létszam kett6vel, a 11 f6s
tudoményos fémunkatérsi létszam harom fével csokkent, a hét f6s segéd-
munkatérsi allomany egy fével lett kevesebb. N6tt viszont a tandcsadok
szdma (kett6r6l haromra), és a tudomédnyos munkatérsak létszdma is gya-
rapodott (15-r6l 18 f&re).**¢ Az 1982. oktdber 4-i titkdrsagi hatarozat azért
is volt jelent6s, mert felszamolta azt az ellentmondést, hogy komoly tudo-
manyos felkésziiltséget igénylé munkak végzéit, dokumentéatorokat,
konyvtarosokat, tudomanyos segédmunkatarsakat tovabbra is tigyintéz6i,
ugyvitel-ellatoi vagy technikai dlloményban tartsanak nyilvan. A Térsada-
lomtudomanyi Intézetnél 25 ilyen munkakor volt. Ezzel a dontéssel most
az ide tartozok is a politikai dllomanyba keriiltek a vezetSkkel és a tudo-
manyos fémunkatarsakkal egytitt, ami nagyobb fizetést és tobb jogosult-

3 A szerz6 interjuja Kovach Imrével, 2015. 4prilis 21. (A szerz6 tulajdondban); HU-MNL-
OL-M-KS 904-1.-58. Javaslat az 1981. decemberi szerzédések meghosszabbitasara; Uo.
Az Intézet kutatécsoportjainak személyi, 1étszamgazdélkodasi tervei 1982-ben (1982. feb-
rudr 5.); Seleszt 1991, 21.

4% HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-58. Az intézet munkdja. A kdzéptava terv. A csoportok 6téves
kutatési tervei (1982. februar 8.).

5 Uo. Tervezet. ElSterjesztés a Titkarsdgnak az MSZMP KB Térsadalomtudomaényi Inté-
zetének besorolasi rendjérdl (1982. julius 19.).

%6 Uo. Javaslat a Titkarsag 1982. oktober 4.-1 hatdrozata szerinti személyi besorolasra (1982.
november 3.).
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sagot jelentett (példdul innentdl kezdve a tudoméanyos segédmunkatarsak
is igénybe vehették a Kutvolgyi Allami Kérhézat, a tihanyi gyogyiidiilst,
soron kiviili gépkocsivasarlasi lehet6séghez jutottak, jart nekik az évi ren-
des és rendkiviili fizetett szabadsag stb.). 1982. 6szt6l 6sszesen 45 személy
tartozott a Tarsadalomtudomanyi Intézet politikai dllomanycsoportjaba.*”

Erezhet6vé valt, hogy kevesebb pénz jutott az Intézetnek. Altalaban
nem tudtak 4j statuszokat létrehozni, ezért 1980 utan joval nagyobb szam-
ban alkalmaztak kiils6 (kikért, szerz6déses, vagy egyéb alkalmazasi for-
maban dolgozo) kutatokat. 1982 tavaszan dsszesen 168 személy dolgozott
a KB TTI-ben, ebb¢l 101-en voltak dllomanyban, 10-en nyugdijasként tevé-
kenykedtek, 46-an pedig szerz6déses vagy mashonnan kikért munkatarsak
voltak. A szakszervezetnek 1982-ben 132 tagja volt.**®

A témacsoportok - alapvet6en a kordbbi személyi dllomanyukkal - meg-
maradtak, de részben mas nevet kaptak. ,A fejlett szocialista tdrsadalom
jellemz6 vonasai” nevii kollektivét , A szocializmus fejlédési tendencidi”
kutatécsoportra, a ,Békés egymas mellett élés...” csoportot ,A mai szoci-
dldemokracia” nevi teamre keresztelték at. Uj nevet kapott a ,Szocialista
demokréacia” nevii szervezeti egység is, 1981-t61 , Politikai rendszer, de-
mokracia” kutatécsoportnak hivtak, mig az , Ifjisag és tarsadalom” csoport
megtartotta régi nevét.*? Ezt tovabbra is Gazsé Ferenc vezette, de csak fél-
allasban, mert 1979-t61 f6 munkahelye a részben altala megszervezett Koz-
gazdasagtudomanyi Egyetem Szociol6giai Tanszéke volt, 1983-t6] 1988-ig
pedig miivel6dési miniszterhelyettes volt.* Létrehoztak egy 1j szervezeti
egységet is ,Gazdasag és tarsadalom kutatécsoport” néven, mely sok
egyéb mellett a gazdaséagi fejlédés emberi tényezéit, a ,szocialista tulaj-
donjogot”, a jovedelmi viszonyok 4j jelenségeit, a kultara viszonyat a gaz-
dasaghoz és a politikahoz, ideolégiai kérdéseket, illetve a gazdasag és tar-
sadalom kolcsonhatdsai kutatdsdnak elvi és moédszertani problémait
vizsgélta.*! A ,Struktira” csapat pedig mintegy , megkett6z6dott”: meg-
maradt a Kovacs Ferenc vezette , Tarsadalmi Struktarank Fejlédése” csoport,

7 HU-MNL-OL-M-KS 288-7.-659. (1982. oktober 4.) Jegyz6konyv a Titkarsag 1982. oktober
4-én megtartott tilésérdl, 16-20. és 24.

18 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-56. Huszar Istvan levele Dr. Bagota Bélanak (1980. oktober
13.),152.; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-58. Az intézet dllomanyban nem 1évé munkatarsa-
inak egyes munkatigyi kérdéseirdl (1982. aprilis 5.).

19 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-56. Az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézet szervezete
és személyi Osszetétele 1980 szeptemberét6l, 157-158.

40 A szerz6 interjuja Gazsé Ferenccel, 2016. februdr 15. (A szerz6 tulajdonaban).

4“1 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-56. Az MSZMP KB Téarsadalomtudomaényi Intézet szervezete
és személyi Osszetétele 1980 szeptemberétol, 156.; Gém 1985, 111-113., 115-116.
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és Kolosi Tamas irdnyitasaval létrejott a , Tarsadalmi rétegz6dés kutato-
csoport”, mely egyben az Orszagos Tévlati Tudomanyos Kutatési Terv
(OTTKT) programirodaja is volt.**? Itt dolgozta ki Kolosi a ,statuscsopor-
tok” elemzésén alapul6 elméletét, a hires L-modellt is.*3

Az 1980 és 1985 kozotti idoszak az Intézet életében alapvetden nyugodt,
termékeny id6szaknak tekinthets. Huszar Istvan igazgat6 biztositotta a
megfelel6 hatteret a Tarsadalomtudomanyi Intézet munkatarsainak. La-
koshoz hasonléan megvédte 6ket a kiils6 tdmadasoktél, melyekbdl nem
volt hidny. Az Intézet egy-egy karizmatikus tagjdnak el6adasa utan
ugyanis rendszeresen érkeztek foljelentések a partkozpontba. Akkoriban
a KB TTI munkatéarsainak egy része tobb helyen is tanitott: Bihari Mihdly,
Gazs6 Ferenc, Gombar Csaba, Kolosi Tamas és Papp Zsolt a Villanyi ati
Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetemen vezetett igen magas szinvonalt
szociologia szakositokat, Papp, Kolosi és Gombar, valamint Pokol Béla
emellett az ELTE jogi karén is tartott orakat.*** Masok egy-egy el6adast val-
laltak a legkiilonfélébb helyeken, Kerekes Gyorgy példdul egyarant elfo-
gadta a Beltigyminisztérium, a Zrinyi Miklés Katonai Akadémia vagy a
Hatarérség Orszégos Parancsoksaganak meghivasat.**®> Huszér Istvanhoz
természetesen eljutottak az el6adok elleni feljelentések, Kéri Laszl6 1991-
ben felidézett emléke szerint 6 , csendesen elmosolyodott, és csak annyit
mondott: szomoru egy partra nézve, ha egyik szerve foljelenti a masikat a
harmadiknal, és akkor annak annyi is a jovGje.”** Ez a torténet jol jellemzi
intézetvezet6i magatartasat, amelynek koszonhetSen az 1980 és 1985 ko-
zotti id6szak valosdgos ,,aranykorként” él az Intézet egykori munkatérsa-
inak emlékezetében.*” A KB TTI altalam felkeresett egykori kutatéi kivétel
nélkiil csak pozitivan nyilatkoztak Huszar igazgatésagarol.*®

A nyolcvanas évekre az Intézet alkalmazottai érezhet6 elismerést vivtak
ki maguknak a hazai tudomanyos életben. Tevékenyen részt vettek az tjra

4“2 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-56. Az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézet szervezete
és személyi osszetétele 1980 szeptemberétél, 158.

3 Szelényi 1990a, 458.

4 Kéri 2012, 13-14.; Piinkosti 2005, 121.; Seleszt 1991, 21.; Sereg 2010, 98.

4“5 A szerz6 interjuja Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. (A szerzé tulajdondban).
46 Geleszt 1991, 21.

“7 Hasonl6an mindsitették a visszaemlékez6k Huszar KSH-igazgatoi mtikodését is. Javor-
niczky 2006, 142.

“8 A szerz6 interjija Békés Zoltannal, 2018. februar 12., B6hm Antallal, 2016. november 9.,
Domény Zsuzsaval 2013. oktober 21., Gazsé Ferenccel, 2016. februar 15., Kerekes Gyorg-
gyel, 2013. szeptember 12., Kovach Imrével, 2015. aprilis 21. (Mindegyik a szerz¢ tulaj-
donéaban).
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erre kapo szociologusi kozéletben, az 1978-ban megalakitott Magyar Szo-
ciologiai Téarsasag Titkarsaga is az Intézet éptiletébe kertilt, a Struktara cso-
porthoz, hiszen el6bb Kolosi Tamas volt a titkar, 1980-t6l pedig a KB TTI
egy masik munkatdrsa, B6hm Antal.* 1985 elején pedig a kozvélemény-
kutatok figyelhettek fel az intézményre: itt alakult meg ugyanis a Tarsada-
lomkutatasi Informéciés Tarsulds (TARKI), hogy osszehangolja a KB TTI,
a KSH, az ELTE Szocioldgiai Intézet, az MRT Tomegkommunikaciés Ku-
tatokozpont és az MTA Szocioldgiai Kutatéintézetének azon torekvését,
hogy létrejohessen a kiilonb6z6 statisztikai jellegti adatfelvételek egységes,
kozponti archivéldsa, valamint egy kozosen hasznélhat6 adatfelvételi rend-
szer. A TARKI feliigyeletét a Tarsadalomtudomanyi Intézet latta el,* 16t-
rehozasanak f6 motorja Kolosi Tamas volt.*!

Huszar Istvan igazgatdi regnélédsa alatt érezheté elmozdulas tortént az
Intézmény profiljdban, a mindig is interdiszciplinéris reformmiihelynek
szamité KB TTI-ben egyre jelent6sebbé valtak a politikatudomanyi kuta-
tasok. Az 1j, fiatal munkatarsak (Kéri Laszl6, Pokol Béla, Stumpf Istvan
stb.) jelentds része is ezzel az akkor még tjszerti tudomanyaggal foglalko-
zott.*? Az Intézet vezet6i, munkatarsai rendkiviil jelentSs szerepet jatszot-
tak a hazai politikatudomany intézményes alapjainak lerakasdban, amely-
nek el6zményei az 1978-ban Gjraindulé reformidészakhoz kothetSek.
A péartvezetés egy része felismerte, hogy az érdemi gazdaséagi reformok
igénylik a politikai intézmények kritikai elemzését, amihez a tudoményos
szocializmus 6nmagdaban nem tud elég timpontot adni.*® Ezért az MTA el-
noksége 1979 elején ideiglenes intéz6 bizottsagot allitott fel Lakos Sandor
vezetésével, hogy megszervezzék az Akadémia politikatudomanyi bizott-
sagat, és készitsék el6 a Magyar Politikatudomanyi Tarsasag megalapitasat.
Az el6bbi 1980 szeptemberében jott 1étre, elndke Bihari Ott6, alelncke
Halay Tibor lett, az utébbi 1982 mérciusaban 4llt fel. Az alakul6 kozgytilé-
sen a Politikatudomanyi Térsasag elnokévé Péter Janost, az orszaggytilés
alelnokét valasztottak. Lakos Sandor az egyik alelnok lett, titkara pedig
egy masik KB TTI-s, Szoboszlai Gyorgy.**

49 Benczés 1978, 4.; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Emlékeztet6 az 1980. szeptember 10-i
csoportvezetdi tilésrol (1980. szeptember 10.); Uo. Emlékeztets az 1980. oktober 23-i cso-
portvezet6i tilésrol (1980. oktober 27.).

0 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-59. A Tarsadalomkutatasi Informaciés Tarsulds tarsasagi
szerzédése (1985. januar).

41 Rab 2008, 21.; Piinkosti 2005, 236-237.
452 Piinkosti 2005, 111.; Seleszt 1991, 21.
3 Bayer 2018, 8.
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Huszar ugyan eredményesen vezette az Intézetet, az 1984 tavaszan kez-
d6do ajabb balos fordulat viszont nem kedvezett a reformer politikusnak.
Az 1985-ben rendezett XIII. partkongresszuson levéltottak a KB TTI éléro],
helyére Aczél Gyorgy kertilt. Ebben lehetett némi szerepe kiils6 tényezéknek
is: Aczélt nem szerették a Kremlben, és éveken 4t stirgették Kadart, hogy ta-
volitsa el a legfels6bb vezetésbdl. Aczél PB-tagsagat ugyan meg tudta 6rizni
az MSZMP els6 embere, de KB-titkari pozicidjat elvesztette, a Tarsadalom-
tudomanyi Intézet viszont idedlis munkahelynek tint szamara.**

I1/7. Aczél Gyorgy igazgatosaga (1985-1989)

Aczél Gyorgy rogton a XIIL kongresszus (1985. marcius 25-28.) utan lett a
Téarsadalomtudomanyi Intézet igazgatoja. Huszar Istvant 4prilis elsején ne-
vezték ki a Parttorténeti Intézet vezetdjének, Kadar ugyanis olyan embert
akart 1atni a péartarchivumot is kezel6 intézmény élén, akiben alapvetSen
megbizott.**® Els6re tgy tinhet, hogy a kongresszus utan a legtobb vezetd
pozicidjat elveszté Aczél szdméra a Benczur utca mar csak amolyan par-
kolopélya lehetett nyugdijba vonulasa el6tt. Huszar Tibor is ezt a képet
erdsiti Kadar Janosrol irt biografiajaban, amikor tgy fogalmaz, hogy az
MSZMP els6 embere 1985-ben , szdmtizte” Aczélt a KB TTI f6igazgatoja-
nak, Kéri Laszl6 pedig szintén gy nyilatkozott 1991-ben, hogy Aczél ,, mel-
16zésbdl keriilt az intézet élére.”*” Ugyanakkor Révész Sandor meggy6-
z6en mutatta ki Aczél-monografidjaban, hogy ennél jéval tobbrél volt szo6.
Aczél ugyanis élete vége felé is képes volt tigyesen alkalmazkodni Gj kor-
nyezetéhez, s a korabbi igazgatokhoz hasonldan 6 is megprobélt személyes
bazist, politikai hattérintézményt teremteni magénak. Az volt a célja, hogy
a KB TTI-t a reformgondolkodés kiemelt kozpontjava, az MSZMP reform-
miihelyévé teszi, melynek 6 lesz a stratégiai menedzsere, s ezéltal ismét
szorosabbra f(izi a partkdzpontot az intézettel 6sszekotd szalakat.*®

#+ HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-374. (1981. oktéber 6.). Javaslat az Agit.-Prop. Bizottsdgnak
a Magyar Politikatudomanyi Térsasdg megalakitasara (1981. szeptember 30.), 37.; Nép-
szava, 1982. marcius 12. 5.

45 Révész 1997, 337-338.; Seleszt 1991, 21.; Huszar Istvan-interjaja. Készitette Téth Margit,
1990. OHA 250. sz. 403-404.

#6 Balo 1988, 55.; Huszar Istvan-interjija. Készitette Toth Margit, 1990. OHA 250. sz. 409.

47 Huszar 2003, 265.; Seleszt 1991, 21. Gazso6 Ferenc is hasonléan vélekedik, szerinte a Tar-
sadalomtudomanyi Intézet igazgatdsa Aczélnak mar csak ,végjaték” volt. A szerz6 in-
terjaja Gazs6 Ferenccel, 2016. februér 15. (A szerz6 tulajdondban).

58 A szerz6 interjuja Domény Zsuzséaval, 2013. oktober 21. (A szerz6 tulajdonaban). Révész
1997, 356.
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A reformer profil erésitése meglehet6sen gyorsan sikertilt is neki, de
el6bb el kellett fogadtatnia magat a KB TTI kollektivdjaval, amely Huszar
Istvan utan nem tudta, hogy mire szdmithat az 1j igazgatonal. Aczélnak
nagyon szerények voltak a tarsadalomtudomanyi ismeretei, az 6 vilaga
koztudottan a szépirodalom volt, és idegentil mozgott a politikatudésok
vagy a szociologusok kozegében,*® érdemben nem tudott hozzaszdlni tj
beosztottai tevékenységéhez. B6hm Antal emlékei szerint az els6 beszélge-
téstik sordn az igazgato felajanlotta neki, hogy szociologiai kutatasok helyett
inkabb foglalkozzon a néla 1év6 Illyés Gyula- vagy Németh Laszl6-kézira-
tokkal. Aczél hamar belétta, hogy a fuiggetlen, kritikus tarsadalomkutaték-
kal nem banhat agy, mint kordbbi alkalmazottaival a partkozpontban vagy
a minisztériumban, inkabb okosan hagyta ket dolgozni.*®® ,Nagyon jol ki-
jottiink vele. Aczél rendkiviil rugalmas, korrekt ember volt, aki soha nem
gatolta a kutatasi és publikéldsi szabadsagunkat. Nem kellett kéziratot be-
mutatni el6tte, nem kényszeritette ra senkire akaratat” - idézte fol a rend-
szervéltas utdn Kéri Laszl6.*' Médszereiben, stilusaban tehat Aczél mélto
utddja volt Huszér Istvannak. Hamar sikertilt kivivnia munkatarsai elis-
merését, bekéredzkedett és odaszokott a Gombar Csabanal zajl6é nagy hét-
f6i intézeti beszélgetésekre is.**?

A Tarsadalomtudoményi Intézet mar Aczél el6tt is reformmihelynek
szamitott, de az Gj igazgatonak komoly érdemei voltak abban, hogy ez az
attittid tovabb er6sodott a partallami rendszer utols6 éveiben. Tervei vég-
rehajtdsahoz Aczél 4j embereket is hozott a Benczur utcdba, példdul a nem-
zetkozileg is jegyzett marxista kozgazddaszt, Szentes Tamast, akit megtett
Halay Tibor mellé igazgatohelyettesnek. Szentest azonban nem igazan te-
kintették kollégdnak az Intézet munkatérsai. Egyrészt szakmaja nemigen
illett a KB TTI profiljdba. Bar tobben is foglalkoztak kozgazdasagtani kér-
désekkel, a legtobb kutatoé alapvet&en a szociologiat vagy a politikatudo-
manyt miivelte. Masrészt 6t tipikus , ejtéerny6s” kddernek tekintették, aki
csak az 4j igazgat6 miatt jott a Benczar utcaba. Mindenesetre Szentes az
igazgatéhoz hasonléan tolerans volt az intézeti dolgozdkkal szemben, &l-
talaban nem akadalyozta kutatasaikat. Aczél hozta az Intézethez a politikai

49 Réveész 1997, 355-356.

40 A szerz6 interjaja B6hm Antallal, 2016. november 9. (A szerzé tulajdonaban); Révész
197, 356.

461 Geleszt 1991, 21.

42 Lengyel 2015, 330.; Révész 1997, 356-357. Természetesen nem tudott mindenkivel j6 kap-
csolatot kialakitani, Kerekes Gyorgyot példaul egyaltalan nem kedvelte. A szerz6 inter-
juja Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. (A szerz6 tulajdonaban).
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gondolkodassal foglalkozo6 Bayer Jozsefet is az MTA Filozoéfiai Intézetébdl,
akit viszont rendkiviil hamar befogadtak dj kollégéi.*® A reformmdtihely
tovébbi fejlédését tdimogatando, Aczél javaslatara 1985. juliusban felallitot-
tak a Bencztr utcaban egy Tudoményos Tanacsot, amelynek tobbek kozott
tagja volt Berend T. Ivan, Gidai Erzsébet, Pataki Ferenc és Vamos Tibor. Ez
nemcsak az intézet kutatdsait segitette, hanem igyekezett a KB TTI tevékeny-
ségét sszehangolni a Politikai Féiskola oktatémunkéjaval (mint emlitettem,
a két partintézmény kozott igen szoros volt a kapcsolat). A rendszervaltas
el6szelében zajlo kutatdsok talan legreprezentativabb kiadvénya az 1988-
ban megjelent, Kéri Laszl6 szerkesztette Viiltozatok az adapticiora cimi kotet
lett, amely kimutatta a kés6 szocialista rendszer miikodésképtelenségét, és
hitet tett a jelent6sebb reformok mellett. Természetesen mas kutatasok is zaj-
lottak, jelent6sen meglédult a nyugati szocidldemokracia vizsgalata, emiatt
Willy Brandt egykori nyugatnémet kancellar, az SPD és a Szocialista Inter-
nacionalé elncke 1985. junius 27-én magat az intézetet is felkereste, ahol el6-
adast tartott partja késziil6 Gj programjarol.** Ebben az id6szakban zajlott
az 1985-0s vélasztasok tapasztalatainak elemzése is, és megkezd6dott a he-
lyenként észlelhet6 vallasi élénkiilés okainak feltarasa, a magyarorszagi egy-
hazi élet szociol6giai szempontt kutatdsa.*®> Emellett 1986-t6] megindult a
kadari hatalmi elit politolégiai-szociolodgiai feltérképezése is; ennek az izgal-
masnak igérkez6 téma kutatdsdnak azonban - értheté médon - csak a part-
allami rendszer 1989-es 6sszeomlasa adott igazi lendiiletet.*

1986-ban tsszesen hét kutatécsoport miikodott, némelyikiik neve meg-
valtozott vagy médositott profilt kapott, de alapvet&en a korabbi évek ten-
denciaihoz igazodott:

* ,Politikai rendszer” csoport: a part allami és gazdasagiranyit6 szere-

pét, az érdekképviseleti szervek szerepét, a helyi tdrsadalmat vizs-
galta.
,Gazdasag és miiszaki fejlédés” csoport: a tarsadalmi célok, értékek
és a gazdaségi hatékonysag, a miiszaki fejlédés kovetelményeinek kér-
désével foglalkozott. Vizsgélta tobbek kozott a termelési viszonyok
hatasat a fejlédésre, valamint a gazdasagi dontési mechanizmusok
Osszefiiggéseit.

43 A szerz6 interjuja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. (A szerzd tulajdonaban).

64 Révész 1997, 356.; T6kés 1998, 306.; HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-943. (1985. jalius 2.). Jegy-
z6konyv a Politikai Bizottsag 1985. julius 2-4n megtartott tilésérdl, 4.; Népszabadsag,
1985. janius 28. 3.

465 Vass 1989, 194. és 198.
46 Vida 1992, 3.
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* ,Tarsadalmi tagoz6das” csoport: az egyenl6tlenségek Gjratermel6dé-
sét elemezte a szocialista tarsadalomban.

* ,Tarsadalmi tudat” csoport: ebben az egységben jelentékeny elméleti
munka folyt az ember szocializmusbeli problémairél, az emberi té-
nyezd szerepérdl a kommunista diktatara korai szakaszdban. Az
ember és a marxista-leninista ideol6gia mindennapi kapcsolatat ku-
tatta.

* A ,Szocializmus” csoport munkatarsai a szocializmuskép és a szocia-
lista termelési méd alapviszonyaival foglalkoztak, a modernizacid, le-
gitimitas, gazdasagi mechanizmus, redisztribuci6, politikai racionali-
tas izgalmas kérdéseit jartak korul.

* Az ,Ifjisag” csoport a fiatalsdg szocializacidjat és magatartasat igye-
kezett minél alaposabban megismerni.

* Végiil a ,,Szocidldemokracia” csoport az eurdpai t6kés orszagok szo-
cidldemokrata/szocialista partjainak torténetével, ideologidjaval, kor-
manyzati gyakorlataval és politikai stratégiajaval foglalkozott, minél
részletesebb képet probalt adni kommunistak és szocialistak varhat6
viszonyaroél az 1980-as évek masodik felében.*”

Ebben az idében tovabb enyhiilt a partadllam ideoldgiai ellenérzése, a
tarsadalomtudésok ebbdl a szempontbodl kifejezetten nyugodt koriilmé-
nyek kozott dolgozhattak. Sokatmondd, hogy mig a hetvenes évek elsé fe-
lében Kolosi Tamast azért birdltak, mert kritizalta a partallam hivatalos tar-
sadalomszerkezeti modelljét (,egységes munkdasosztdly, szovetkezeti
parasztsag osztalya és az értelmiség rétege”), 1985 szeptemberében mar
magéban a partkdzpontban javasoltdk, hogy médositsak a statisztikai cso-
portositasi rendszert. Ezutan a kutatasokban a szellemi foglalkozastak ka-
tegoridjat , értelmiségiekre” és ,alkalmazott szellemi dolgozokra” lehetett
bontani.*6

Aczél Gyorgy igazgatosaga alatt tovabb er6sodott az Intézetben a poli-
tikatudomanyi profil. A KB TTI-ben jott létre Magyarorszag els6 (és sokaig
egyetlen) olyan mihelye, ahol a politikai szocializacioval is foglalkoztak,
tobbek kozott olyan izgalmas témadkat is targyalva, mint az ifjasagi szub-
kultarak vagy az alternativ politizalas.*® A témaban jartas szakemberek
Osszefogasaban is meghatarozo szerepet jatszott az Intézet: a Benczur utcai

467 Vass 1989, 199.
68 Majtényi 2018, 129-130.
49 Szab6 1989, 102., 108.
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kutatohely lett a Magyar Politikatudomanyi Tarsasag székhelye. A Térsa-
sag rendezvényeinek sokszor biztositott stabil intézményi hatteret.*”* Ennél
is fontosabb volt az a szellemi municié, amivel a politolégia miivel6i (a
Tarsadalomtudomanyi Intézet kutat6i mellett f6leg az ELTE Allam- és Jog-
tudomanyi Karanak oktatoi) ellattak a rendszerkritikus értelmiséget. A szo-
ciologia egykori népszertisége az 1980-as évekre egyértelmtien véget ért, a
diktataraval szembeni intellektudlis kozbeszédet ekkor mar a kozgazda-
sdgtan és a politolégia hatarozta meg. Ez utébbi tudomanyéag tette lehe-
tévé, hogy a létez6 szocializmussal elégedetlen értelmiségiek tudoményos
alapon megkérddjelezhessék a magyarorszagi politikai intézményrendszer
miikodését, vagy olyan tabutémékat targyaljanak meg, mint az emberi
jogok helyzete a keleti blokkban. A politikatudomany mitivel6i (az ELTE-
n Bihari Mihaly, a Tarsadalomtudomanyi Intézetben els6sorban Gombar
Csaba) azt mutattak be olvaséiknak, hogy az egész politikai szerkezet tart-
hatatlanna valt.*"*

Nem véletlen, hogy ezek utdn az Intézet tobb munkatarsanak is a tudo-
manyos munka mellett szorosabba valt a kapcsolata az ellenzéki mozgal-
makkal. Ismét Gombér Csabat kell kiemelntink, aki egyarént j6 viszonyban
volt a reformkozgazdaszokkal, a ,demokratikus” és a népi-nemzeti ellen-
zékkel is, hiszen példaul gyerekkora 6ta ismerte Biré Zoltant (egy hazban
néttek ol Pesterzsébeten). 1984-ben ¢ is alairta azt a Kadar Janosnak kiil-
dott peticiot, melyben a ,népiek” java a magyarok sorsproblémaéinak stir-
g6s megoldasat kovetelte a politikusoktol, s mikor tobb éves halogatas utan
1985-ben engedélyezték a Bethlen Gabor Alapitvany létrehozésat, felajan-
lotta a kormanykitiintetésével jaré pénzjutalmat is a szervezetnek.” Eve-
ken 4t rendszeres résztvevéje volt a Levendel Laszl6 orvos altal szervezett
értelmiségi szalonoknak, ahova egyarant eljart Antall Jozsef, Bihari Mihaly,
Csoori Sandor, Csurka Istvan, Eorsi Istvan, Fekete Gyula, Kis Janos, Kon-
rad Gyorgy, Nyers Rezs6, Pozsgay Imre, Ujhelyi Szilard vagy Vasarhelyi
Miklés, s6t Levendel rendszeresen megfordult Aczél intézeti szobajaban
is, osszekapcsolva az igazgatot ezzel a korrel.*”? A nyolcvanas évek koze-
pétdl kezdve - amikor mar egyre tobb legélis lap merte lehozni az frasait -
Gombér egyike lett azon tarsadalomkutatoknak, akik jelent6s hatassal vol-

470 Bayer 2018, 9.
471 Némedi 1996, 23.; Ripp 2006, 251.

472 A szerz6 interjuja Biré Zoltannal, 2019. december 19. (A szerz6 tulajdondban); Lengyel
2015, 418.; Seleszt 1991, 21.

475 Csongrady 1991, 4.; Gulyas 2004, 113.; Révész 1997, 385-386.; Stikosd 1995, 27.
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tak az értelmiségi kozvéleményre.*”* A népi ellenzék meg is hivta 1987
szeptemberében Lakitelekre, ahol 6vatosan hitet tett a tobbpartrendszer
miel6bbi bevezetése mellett, [] minden valdszintiség szerint 6 volt az or-
szagban az els6, aki ezt nyilvanosan ki merte mondani. (Furcsa médon az
MDF-et létrehoz6 tanacskozason ez visszhangtalan maradt, viszont a ko-
vetkezd évben az MSZMP fegyelmi vizsgalatot inditott Gombér ellen, és
partbiintetést is kiszabott a tudésra.)*”> Mindezek mellett Kéri Laszloval és
Papp Zsolttal egytitt Gombar gyakori el6adéja volt mas rendszerkritikus,
,fél-ellenzéki” miihelyek vagy csoportok (példdul a Stumpf Istvan vezette
Bib6 Istvan Szakkollégium) rendezvényeinek. Schmidt Pétert is meghivta
el6adni 1988 januarjaban az MDF.*¢ Szoboszlai Gyorgyot kétszer is hivta
a Rakpart Klub, hogy tartson el6adast az 1985-6s valasztasrol, de ezt mind-
két alkalommal (1986 6szén és 1988 tavaszan) megakadalyoztak a hatosé-
gok.*7 Alkalmazottainak kozéleti, , ellenzéki” tevékenységét Aczél - el6d-
jéhez hasonléan - csondben elnézte. Mar csak azért is, mert itt keveredett
a szakma és a kozélet: a politikai szocializaci6 kutatdsa lassan atalakult a
magyar alternativ mozgalmak vizsgalatava, ezt kovette a pluralizal6dasi
folyamatok elemzése.*”®

Ahogyan kozeledett a 1étez6 szocializmus vége Magyarorszagon, agy
aktivizal6dott egyre jobban a KB TTI reformer elkdtelez6désti munkatérsi
gardaja. Feltételezhetjiik, hogy a legtobben a Pozsgay Imre ltal képviselt
irdnyvonalat tAmogattdk. Ennek héttere, hogy Pozsgaynak évtizedekre
visszanyul6 kapcsolata volt a Tarsadalomtudomanyi Intézettel, ugyanis a
hatvanas évek végén, megyei péartvezet6ként nem a Politikai Féiskolan,
hanem itt irta meg kandidatusi dolgozatat A szocialista demokrdcia és a poli-
tikai rendszer fejlesztése cimen. A kozvetlen demokraciét, a politikai refor-
mokat igényl6 irasmii felttinést keltett, de a pragai tavasz eltiprdsa utani
hangulatban nem lehetett teljes egészében kiadni. Tobben (Bihari Mihaly,
Gazs6 Ferenc, Gombér Csaba stb.) évek 6ta barati viszonyban voltak a be-
folyasos politikussal, és 1989-ben részt vettek a reformkorok munkéjaban
is. 1989 aprilisdban Kecskeméten a reformkorok elsé nagyobb rendezvé-
nyén példaul Gazs6 mondta az egyik legnagyobb hatast beszédet.*”

474 Sylvester 1999, 616.; Ripp 2004a, 40.; Ripp 2006, 65.

75 Lengyel 1992b, 87.; Seleszt 1991, 21.; Sereg 2010, 128.; Szécsi 2002, 23.

476 Kéri 2012, 19.; Piinkosti 2005, 191.; Schmidt 2008, 54.

47 HU-BFL-XIV-47-1. Vitaest a Rakpart Klubban a ,,bécsi dontések”-rél (1988. aprilis 29.), 29.
478 Keéri 2012, 16.; Piinkosti 2005, 78.; Seleszt 1991, 21.

479 Apor 2017, 593-594.; Gombér 2012, 6.; Kéri 2012, 19.; Pozsgay 1993, 30.; T6kés 1998, 233.
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Az Intézet tehat Aczél idejében is jelent6s tudomanyos és kozéleti te-
vékenységet végzett, de ez még annyira sem tudta befolyasolni a politikai
dontéshozodkat, mint a korabbi idészakokban. Az id6s, tiirelmetlen Kadar
Janos elzarkézott a reformoktol (s egyre inkabb a kiilvilagtol is), hidba ké-
szitették a kutatok javaslataikat, 6 ezekkel nem sokat tor6dott. Gyana-
kodva szemlélte Aczél tevékenységét, és kiilonosen zavarta, hogy a kul-
tarpolitika egykori els6 embere tdmogatta az Uj Marciusi Front
megalakuladsat, aminek a szervezése részben Aczél igazgatéi szobdjaban
zajlott. Aczél figyelemmel kisérte a szakszervezeti pluralizmus megjele-
nését is, hiszen egyik alkalmazottja, Kerekes Gyorgy volt az 1988. majus
14-én megalakulé Tudomanyos Dolgozok Demokratikus Szakszervezeté-
nek (TDDSZ) egyik {6 szervezdje. Igazan jelentSs, érdemi politikai szere-
pet azonban mar nem jatszott a leszalloagba kertil6 Aczél, az id6 talhaladt
rajta.®®® Az 1989-ben bekovetkezd rendszerviéltas pedig az Intézet sorsét
is megpecsételte.

I1/8. A Tarsadalomtudomanyi Intézet kiilkapcsolatai

Az MSZMP KB harom intézménye (Parttorténeti Intézet, Politikai Féis-
kola, KB TTI) koziil az utobbi rendelkezett a legjobban kiépitett nemzet-
kozi kapcesolatrendszerrel.* Maga a Tarsadalomtudomanyi Intézet mar
kezdett6l fogva szerencsés helyzetben volt. A hatvanas évek mésodik fe-
lében jott létre, amikor a korabbi id6szakhoz képest igen intenziven fej-
l6dhettek Magyarorszdg nyugati kapcsolatai.®®> 1969 és 1974 kozott 92%-
kal novekedett a , t6kés orszdgokba” valé tudoményos céla kiutazésok
szama,*® bar ehhez hozza kell tenni, hogy éltaldban kiilfoldi utazasra tar-
sadalomtudomanyi kutatéintézetekben és a tanszékeken kevesebb lehe-
t6ség adodott, mint mas tudomanyagakban, és ez a helyzet kés6bb sem
igen véltozott.*** Ez volt az az id6szak, amikor a magyar értelmiség jelen-
t6s része el6tt kinyilt a vilag, s a megndvekedett onbizalma MSZMP-ve-
zetés is szorgalmazta a progresszivnek tekintett nyugati kulttra integra-

480 Bozoki 2004, 105.; Majtényi 2009, 32.; Révész 1997. 338., 385-386.; Ripp 2006, 106-107.

1 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-4. T4jékoztato a tarsadalomtudoményok nemzetkozi ren-
dezvényeinek haroméves (1978-80.) tervérdl (1978. januar 17.).

82 Takécs 2014, 1494-1495., 1504.; Varga 2013, 111.

4 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1978-6. Indoklas a , Tudoméanypolitikdnk id6szert feladatai”
c. el6terjesztéshez (tervezet) (1977. aprilis 29.).

4 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1982-17. A tarsadalomtudomanyok helyzete a kutatohelyek
statisztikai adatai alapjan 1976-1981 (1982. augusztus).
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laséat a hazai szellemi/tudomanyos életbe. A pértvezetés kifejezetten té-
mogatta a ,polgari tudomanyok” megismerését, s természetesen azt is,
hogy a Nyugatra utazé tudésok bizonyitsdk a ,,szocialista tudoméanypoli-
tika” magasabbrendtiségét.**

A KB TTI persze nemcsak a ,t6kés,” hanem a szocialista orszdgokkal is
igyekezett gylimolcsoz6 kapcesolatokat kiépiteni, de a hetvenes évek els6
felére érdemi egytittmiikodést csak két partintézménnyel sikertilt kialaki-
tani: a Szovjetunié Kommunista Partja Kézponti Bizottsdga mellett mi-
kodoé Tarsadalomtudoményi Akadémiaval (a tovabbiakban: SZKP KB
TTA), valamint az NDK allampértja intézetével, a Német Szocialista Egy-
ségpart Kozponti Bizottsaga mellett mikod6 Tarsadalomtudoményi Inté-
zettel (a tovabbiakban: NSZEP KB TTI). Az akadémiai intézetek koziil a
Szovjetunié Tudomanyos Akadémidjanak (SZUTA) Nemzetkozi Munkés-
mozgalmi Intézetével sikertilt szorosabb viszonyra szert tenni, a tobbi szo-
cialista orszéggal a kapcsolatok kimertiltek egy-egy konferencia-részvétel-
ben, illetve egyéni tanulmanytatban.*

1975 azonban fordulépontnak tekinthetd, ett6l az évtsl kezdve ugyanis
intenziv fejl6dés kezd6dott a kiilkapcsolatok kiépitése terén, amely oly-
annyira gyors volt, hogy Kollar Nora kiiltigyi referens szerint mar inkabb
akadalyozta az intézeti kutatomunkat.*®” 1976-ban két, illetve harom évre
sz016 megéllapodésokat irt ala az intézet szdmos szocialista orszag allam-
partjanak elméleti kutatéintézetével (Szovjetunié - SZKP KB TTA, NDK -
NSZEP KB TTI, Lengyelorszag - Lengyel Egyesiilt Munkaspéart KB Mar-
xizmus-Leninizmus Alapvet6 Problémait Kutato Intézete, Bulgaria - Bol-
gar Kommunista Part KB mellett m{ikod6 Tarsadalomtudomanyi és Tar-
sadalomiranyitasi Akadémia).*®® A kiilkapcsolatok fejlédésében némi
visszaesést okozott, hogy a hetvenes évek masodik felétdl jelentkez6 gaz-
daségi problémdak miatt az MSZMP KB Titkarsdga nagyobb takarékossagot
irt el6 partintézményeinek, igy a KB TTI 1979-ben minimalisra csokkentette

45 Fpldes 2018, 116.; Takécs 2014, 1500.

46 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-52. Kollar Noéra: Jelentés az MSZMP Koézponti Bizottsag Tar-
sadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december
30.).

47 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Noéra: Jelentés az MSZMP Kézponti Bizottsag Tar-
sadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december
30.); Uo. Gazso6 Ferenc: Jelentés az 1978. évi kutatasi, publikacios és kiiltigyi terv teljesi-
tésérdl (1978. december 14.); HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékeztet6 az Intézet ku-
tatécsoportjainak 1978. I. félévben végzett tevékenységérdl (az 1978. jinius 21-i csoport-
vezet6i 1ilés alapjan) (1978. jalius 1.), 180.

18 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Nora: Jelentés az MSZMP Kozponti Bizottsag Tar-
sadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérél 1975-1978-ban (1978. december 30.).
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a munkatarsak kiutaztatdsat és a kulfoldi vendégek fogadasat.*®® A mar
meglévé intézménykozi kapcsolatok azonban ett6] még nem haltak el, s6t
id6vel meg is erésodtek.

Kapcsolatok a szocialista orszdgok intézeteivel

Az MSZMP KB Téarsadalomtudomanyi Intézete kedvelt utazasi célpontja
volt a Varso6i Szerz6dés tagallamaiban kutaté tudésoknak: az Ajtési Diirer
soron, majd a Benczir utcaban 1év6 intézmény sokszor adott otthont nem-
zetkozi konferencidknak, megbeszéléseknek, szerkeszt6i taldlkozoknak.
1970-ben Bulgaria, Csehszlovékia, Lengyelorszag, az NDK, Roménia és a
Szovjetunié képvisel6i tartottak kerekasztal-tandcskozast Budapesten a
kelet[Inyugati gazdasagi kapcsolatokrol. 1977 nyaran 6sszesen 25 intéz-
mény képviseltette magat Az ideoldgiai harc és az ifjiisdg cimi tanacskozason,
1980-ban szintén az ifjisagkutatasokkal kapcsolatban tartottak megbeszé-
lést Budapesten.*® 1977 juniusdban konzulticiot tartottak az intézetben a
szovjet alkotmanytervezetrél, ahova képvisel6t kiildott Bulgaria, Csehszlo-
vakia, Lengyelorszag, az NDK, Romania és a Szovjetunio.*" 1985-ben a
szocialdemokracia gazdasagpolitikajarol szervezett elméleti tanacskozast
az intézet tobb szocialista allam részvételével.*>

A, barati orszagok” tarsadalomkutatéival val6 egytittmiikodés azonban
sokszor kimeriilt egymas rendezvényeinek formadlis felkeresésében, s ez
sokszor a szabad véleménycsere gatjava valt.*® Mindenesetre 1976-t6l a
Téarsadalomtudomanyi Intézet vezet&sége igyekezett ugy alakitani kiilfoldi
kapcsolatait, hogy azok jobban szolgalhassak a munkatarsak kutatasait.
1976 és 1980 kozott az aldbbi ot f6 kutatasi irdnyt szabtdk meg az intéz-
ménynek: 1. A szocialista demokrécia kérdései; 2. A fejlett szocializmus
problémadi; 3. A tarsadalmi struktara és a szocialista tudat Osszeftiggései;
4. A békés egymas mellett élés és az ideologiai harc kérdései; 5. Ifjusag és
tarsadalom. A témacsoportok tehat megprobaltak kutatasi profiljukhoz il-
leszteni sajat kiiltigyi terveiket, ez azonban csak részben volt sikeres.***

49 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-23. Beszamol6 az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Inté-
zetének 1979. évi koltségvetési elSiranyzatai teljesitésérdl (1980. marcius 10.).

40 Molnar 1980, Sulyok 1972, 3.; Taksas 1977. 109.

“1 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-46. Konzultaci6 a Szovjet Alkotmény-tervezetr6l cimi ren-
dezvény programja és 1977. junius 27-30. Konzultacié a Szovjet Alkotmény-tervezetrél.

492 G. Markus 1985, 472.

4% HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-52. Az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetének tajé-
koztatéja az ideolégiai egytittmtikodésben a kozponti bizottsagi titkdrok budapesti ta-
nacskozasa 6ta végzett munkarol.
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A tematikus kapcsolatok kialakitasaban az is nehézségeket okozott, hogy
a KB TTI sok partnerintézete gyakran egyetlen teriilet vizsgalatara kon-
centralta az er6it (példaul a gazdasagi kérdésekre), ezzel szemben maga a
Tarsadalomtudoményi Intézet témai komplexek voltak, nagy tér nyilt az
interdiszciplinaris kutatdsok szamara.**

Nagyon sok munkat rétt a KB TTI-re az, hogy ,a szocialista demokréa-
cia” témat partkozi egyiittmiikodésben koordinélta. Emellett sok kiiltigyi
vonatkozésa volt annak is, hogy az intézet harom nagy orszagos témat is
feltigyelt, a fejlett szocializmusra, a tarsadalmi struktirara és a szocialista
demokraciara iranyul6 vizsgalatokat. Tekintve, hogy a kelet-kozép-eurépai
orszagok egyiittmtikodésének keretében az MSZMP is vallalta bizonyos
tertiletek (igy A szocidldemokricia és a hozzd vald viszony, Az ifjiisdg életiitja a
szocializmusban, valamint a Szocialista demokrdcia elnevezésti témakét) nem-
zetkozi kutatasat, az intézetnek ezeket is be kellett illesztenie programjaba.
Mindemellett tobb akadémiai problémabizottsag munkajaban is részt vet-
tek az intézeti munkatarsak a kétoldala Magyar-Szovjet Tarsadalomtudo-
ményi Egytittmiikodési Bizottsag mellett.** (Ez ut6bbi szervezetnek egyéb-
ként a KB TTI egyik igazgatohelyettese, Nagy Laszl6 volt a titkara.)*”

A szocialista orszdgokkal val6 kapcsolatok alapvetSen két intézmény-
tipusra terjedtek ki: az egyes dllampértok intézményeire és a helyi tudo-
manyos akadémidkra. A sokoldala kutatasokat folytatéo KB TTI mindkét
tipussal szoros viszonyra torekedett. A szocialista orszagok koziil a Szov-
jetunio kutatohelyeivel volt a legszélesebb a Tarsadalomtudoményi Intézet
kapcsolata, bar a kolcsonos egytittmiikodés kezdetben kicsit nehezen éptilt
ki. Itt f6leg az akadémiai problémabizottsdgokban alakultak ki jo kapcso-
latok, amelyek kozos kutatasokig is eljutottak (példaul Az ifjiisdg életiitja a
szocializmusban cimt, hat orszagot érint6 osszehasonlit6 vizsgélat, vagy
A munkasosztaly a vilagforradalmi folyamatban cim@ program esetében).*”® Ide

#4 Uo. Kollar Nora: Jelentés az MSZMP Koézponti Bizottsag Tarsadalomtudomanyi Intézete
kiiltigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december 30.).

4% HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-29. Feljegyzés az MSZMP KB Térsadalomtudomanyi Intézet
nemzetkozi egytittmitikodésének f6bb vonasairol.

4% Uo. és HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-57. Guba Laszl6 - Kollar Néra: Jelentés az MSZMP KB
Tarsadalomtudomanyi Intézetének nemzetkozi tevékenységérsl a kommunista és mun-
kaspartok Kozponti Bizottsagai mellett mtikod6 tudomanyos intézmények vezetéinek
1980. majusi, Ulanbatorban megtartott tandcskozasa ota (1981. szeptember 15.).

7 Uo. Nagy Lészl6 levele Lakos Sandornak (1980. marcius 25.).

%8 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-29. Kollar Nora: Feljegyzés az MSZMP KB Téarsadalomtudo-
manyi Intézet nemzetkozi egytittmiikodésének t6bb vonasairél; HU-MNL-OL-M-KS
904-1.-25. Jelentés az MSZMP Kozponti Bizottsag Tarsadalomtudomanyi Intézete kiil-
tigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december 30.).
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végig jelent6s szamban utaztak intézeti munkatarsak: 1975-1977-ben a szo-
cialista orszagok koziil a legtobben a Szovjetuniét latogattak meg (1978-
ban is a méasodik legnépszertibb uti cél volt Lengyelorszag utdn). Magyar-
orszéagot is szivesen felkeresték a keleti nagyhatalom tudomanyos életének
képvisel6i, 1975-1977-ben messze a legtobb vendéget 6k adtak a KB TTI-
nek. A kapcsolatok az SZKP KB TTA-val 1978-1979-ben ideiglenesen visz-
szaestek, mert 1978-ban a Szovjetuni6 Tarsadalomtudomanyi Akadémiajat
Osszevontak az SZKP Partf6iskoldjaval, és a szervezeti valtozasok miatti
atallas egy ideig megnehezitette a kapcsolatok bévitését.*”

Az SZKP KB Térsadalomtudomanyi Akadémiajahoz és a SZUTA Nem-
zetkozi Munkdsmozgalmi Intézetéhez képest a tobbi szovjet kutatohellyel
(SZKP KB Marx-Engels-Lenin Intézete, SZUTA Szocialista Vilagrendszer In-
tézete, Kelettudomanyi Intézet stb.)* jéval kevésbé alakitott ki szoros vi-
szonyt a magyar intézmény. Kiilonosen meglepd, hogy a szovjet szociologia
torténetében oly jelentds szerepet jatsz6™' akadémiai kutatéhellyel, a
SZUTA Szociolégiai Kutatéintézetével, melynek profilja tobb tekintetben is
hasonlitott a KB TTI-re, alig alakult ki kapcsolat.*®> Az SZKP KB Tarsadalom-
tudomanyi Akadémidjaval viszont még kozos tanulméanykotetet is kiadtak
1981-ben (A szocialista dllam képuviseleti rendszere. A Szovjetunio és Magyarorszag
tapasztalatai alapjan) D. A. Kerimov és Lakos Sandor szerkesztésében. A leg-
eredményesebb egytittm{ikodés azonban a ,szocialista demokrécia” téma-
korben valdsult meg. A kérdésr6l 1976-1977-ben szamos nemzetkozi tanacs-
kozast, szimpdziumot, kerekasztal-megbeszélést tartottak.>®

A KB TTI munkatarsai gyakran mentek tanulmanyutakra a Szovjetuniéba.
B6hm Antal 1976-t6l egy évet toltott a Varsoi Szerzédés vezet6 hatalmanak
kozpontjaban, hogy szakirodalmat gytijtson A kdzéprétegek helye a tdrsadalom-
ban cimt kandidatusi disszertaciéjahoz.* Agoston Lészl6 és Bshm Antal

4% HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Noéra: Jelentés az MSZMP Ko6zponti Bizottsag Tar-
sadalomtudomaényi Intézete kiiltigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december
30.).

%0 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-29. Nagy Laszl6: Feljegyzés az MSZMP KB Tarsadalomtu-
domanyi Intézete és a szocialista orszagok partintézményeinek kapcsolatairél, 1974-1975
(1975. szeptember 1.); Polonyi 1971, 77.; Polonyi 1972b, 100.

501 Weinberg 2004, 136-137.

502 A kevés kivételek kozé tartozott, amikor 1977 janiusaban Budapesten Rjabuskin akadé-
mikus, a Szociologiai Intézet igazgatdja — tobb mas ,testvérintézet” vezetSje mellett -
bemutatot tartott az altala vezetett intézmény tevékenységérél (Kolosi 1977, 137.).

55 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-52. Kollar Nora: Jelentés az MSZMP Kozponti Bizottsag Tér-
sadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérol 1975-1978-ban (1978. december 30.).

54 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. A Tarsadalomtudomanyi Intézet munkatarsainak tovabb-
képzési terve (el6zetes 6sszeallitds a beérkezett igények alapjan).
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1981-ben mar messzebbre is eljutott, amikor felkeresték az Ipari Termelés
Gazdaségi és Szervezési Intézetet Novoszibirszkben és Irkutszkban, illetve a
Torténelemtudomanyi, Filologiai és Filozofiai Intézetet Novoszibirszkben.
Talalkoztak a reformer gondolkodést Tatjana Zaszlavszkajaval is,® a szovjet
szociologia egyik kiemelked¢ alakjaval, aki akkor a novoszibirszki Ipari Ter-
melés Gazdasagi és Szervezeti Intézet igazgatohelyettese volt.”"

Bulgdria tarsadalomtudésaival mar kevésbé volt szoros viszonya a KB
TTI-nek, bar a Bolgar Kommunista Part Kozponti Bizottsdga (BKP KB) Tér-
sadalomtudoményi és Tarsadalomiranyitdsi Akadémiajaval két kozos ko-
tetet is kiadtak: az 1980-as, Sztojan Cvetev és Agoston Laszl6 szerkesztette
A fejlett szocialista tarsadalom cim( munkat, illetve az 1981-es, Cveta Vaszi-
leva és Kovacs Ferenc altal szerkesztett A szocialista életmod. Eredmények és
problémdk cim(i mtivet. Igaz, ezek meglehet6sen nehezen késziiltek el, s gy
ttinik, hogy errdl alapvetSen a bolgarok tehettek (ezt latvanyosan igazolta
az a sz6fiai megbeszélés 1978 juniusdban, amelyre hidnyosan késziiltek
fel).>” A kapcsolatok azonban itt is fokozatosan béviiltek. 1975-re a KB TTI
ugyan felvette a kapcsolatot a BKP KB Politikai Akadémiajanak Ifjasagku-
taté Csoportjaval és a Bolgar Tudoményos Akadémia Modern Tarsadalmi
Elméletek Intézetével, de 1976 el6tt érdemi egyiittmiikodés nem alakult
ki>%® Az egytittmtikodés alapvet&en sikeres volt, bar a ,,szocialista demok-
racia” témandl azért nem volt teljesen fesziiltségmentes a kozos munka.””
A bolgéarokkal val6 kozos kutatast az is akadalyozta, hogy a magyar inté-
zettel ellentétben a bolgér tarsadalomtuddsok kevésbé voltak nyitottak az
interdiszciplindris vizsgalodasok felé, elsésorban a ,fejlett szocializmus”
és a gazdasagi helyzet problémadival foglalkoztak.>"

505 Agoston - BShm 1981, 609.
506 Burawoy 2006, 58.; Kalmar 2014, 719., 724., 726.; Kornai 2005, 328.

%7 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-53. Kollar Nora: Feljegyzés Lakos és Ganev elvtars szofiai
megbeszélésérol, 1978. junius 29-30-an (1978. jalius 3.).

08 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-29. Nagy Laszl6: Feljegyzés az MSZMP KB Térsadalomtu-
domanyi Intézete és a szocialista orszagok partintézményeinek kapcsolatairél, 1974-1975
(1975. szeptember 1.); Uo. Feljegyzés az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézet nem-
zetkozi egytittmiikodésének f6bb vonasairdl.

9 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Noéra: Jelentés az MSZMP Koézponti Bizottsag Tér-
sadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december
30.); HU-MNL-OL-M-KS 904-1-46. Havas Péter - Mikecz Tamads: Jelentés szofiai utazésrol
(1978. 4prilis 10.).

510 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-53. Kollar Nora: Feljegyzés Lakos és Ganev elvtars szofiai
megbeszélésérsl, 1978. janius 29-30-an (1978. julius 3.); HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-57.
Havas Péter: Jelentés V. I. Lenin sziiletésének 110. évforduléja alkalmébol rendezett tu-
domanyos-elméleti konferenciarél, , A leninizmus és az ideolégiai harc napjainkban”
cimmel (Szoéfia, 1980. marcius 18-20.).
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A Német Demokratikus Koztarsasig kutatéhelyei®" koziil els6sorban a
partintézmények kozott alakultak ki rendszeres kapcsolatok, az akadémiai
és egyetemi szférdban kevésbé.>'? El6szor az NSZEP KB Térsadalomtudo-
manyi Intézetével alakult ki szorosabb viszony, veliik 1975-ben kutat6cse-
rében is megallapodtak.””® 1977 utdn viszont méar az NSZEP KB Tarsada-
lomtudomanyi Akadémidja (TTA) lett a {6 partner.”™ Valamennyire
bevontdk a TTA-t a szocialista demokracia témajaban foly6 egytttmiiks-
désbe is, bar e téren inkabb a keletnémet Allam- és Jogtudomanyi Intézettel
alakult ki szoros kapcsolat. 1978 folyaman kissé megtorpantak a kapcso-
latépitések, mert ,a német elvtarsak f6 eréfeszitései az tidiiléscsere meg-
szervezésére korlatozoédtak.”>>

Csehszlovdkidval mar jéval szerényebb volt az egytittmiikodés, kevés ma-
gyar kutat6 utazott oda. A masik oldalrdl viszont valamivel nagyobb ér-
dekl6dés mutatkozott: 1975-ben ketten, 1976-ban négyen, 1977-ben nyol-
can, 1978-ban tizen jottek Magyarorszagra.>'® EI6bb az akadémiai szféraval,
kés6bb mar a partintézményekkel is kialakult az egytittmtikodés.”” A het-
venes évek masodik felében a kapcsolatok bazisat a Csehszlovak Kommu-
nista Part KB Marxizmus-Leninizmus Intézete jelentette. Gyakorlati
egyuttmiikodés alakult ki Az antikommunizmus elleni harc kérdései nevii aka-
démiai problémabizottsag vonalain is.”'® Viszont nem lehet azt allitani,
hogy Csehszlovékia kés6bb is népszerti partnerorszag lett volna, megle-
het6sen kevés adat van a két orszag szocioldgusai kozotti kapcsolatokrol.
Ugy ttinik, a KB TTI munkatarsai nem vagytak kiilsnosebben a kadarinal

511 A hetvenes évek elsé felében kifejezetten a németek részérél volt intenziv kozeledés.
HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-29. Feljegyzés az MSZMP KB Téarsadalomtudomanyi Intézet
nemzetkozi egytittmtikodésének f6bb vonésairél. Az intézmények részletesebb jellem-
zéséhez lasd Macrakis - Hoffmann 1999.

%12 Uo. Lakos Sandor: Feljegyzés az MSZMP és az NSzEP kozotti tarsadalomtudomaényi
kapcsolatokrol (1975. december 8.).

1 Uo. Javaslat. K6zés munkaprogram.

14 Az NSZEP TTA és az MSZMP KB TTI a hetvenes évek masodik felében évente 12 poli-
tikai munkatarsat cserélt 70 napos id6tartamra. HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-52. Lakos
Sandor levele Berecz Janosnak (1979. oktober 30.).

1> HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Néra: Jelentés az MSZMP Koézponti Bizottsag Tér-
sadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december 30.).

°16 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Nora: Jelentés az MSZMP Kozponti Bizottsag Tér-
sadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérél 1975-1978-ban (1978. december 30.).

517 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-29. Feljegyzés az MSZMP KB Téarsadalomtudoményi Intézet
nemzetkozi egytittmtikodésének f6bb vonésairdl.

518 Uo. Nagy Laszlo: Feljegyzés az MSZMP KB Térsadalomtudoményi Intézete és a szocia-
lista orszagok partintézményeinek kapcsolatairdl, 1974-1975 (1975. szeptember 1.).
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joval keményebb, konzervativabb politikat folytaté dllamba. A két orszag
tarsadalomtudosai kozti kiilonbséget jol megvilagitja A fejlett szocialista tdr-
sadalom térvényszeriiségeivel és jellegzetes lényegi vondsaival foglalkozé mul-
tilateralis munkacsoport harmadik, kelet-berlini tilésérél készitett jegyz6-
konyv. Az 1979 kés6 tavaszan megrendezett nemzetkozi 6sszejovetelen a
csehszlovéak delegacio (K. Roubal és 1. Sedivy) rendkiviil ortodox kommu-
nista allaspontot fogalmazott meg. Birdltdk a magyarorszagi gyakorlatot,
ahol az érdekek titkoztetésének gyakorlataban az ,ideolégiai pluralizmus”
veszélyét vélték felfedezni, Hilvely Istvan magyar delegacidtagnak bi-
zonygatnia kellett, hogy a magyarok nem térnek le a ,marxista-leninista”
alaprol. A csehszlovéakok azt is llitottak, hogy mar beszélhetiink , a fejlett
szocializmus egységes, szigortian determinalt, szervezeti konkrétsagig le-
bontott torvényszertiségeirdl,” a magyarok képvisel&je ezt azonban vitatta,
és arnyaltabb, dtgondoltabb elképzelést fogalmazott meg a kérdésben.’"’
A kép teljességéhez természetesen az is hozzétartozik, hogy megfontoltabb,
jelentésebb csehszlovak tuddsokkal is kapcsolatba kertiltek a KB TTI dol-
gozdi, példdul a Nyugaton is elismert Radovan Richtaval,*® akinek 1977-
ben meghallgathattak az el6adasait is Liblicében.**

Lengyelorsziggal azért is alakulhatott ki szorosabb viszony, mert az ot-
tani tarsadalomtudésok a hatvanas évek 6ta kiemelkedd szerepet jatszot-
tak a ,szocialista taboron” beliili szociolégia fejlesztésében.”” 1975-ben
nyolc intézeti kutat6 utazott Lengyelorszagba, 1978-ban mar 15, és fordi-
tott relacioban is hasonl6 volt az érdeklédés: 1975-ben négy, mig 1978-ban
14-en latogattak a KB TTI-be. Tobb kutatohellyel is kapcsolatokat tartott
fenn a KB TTI - tobbek kozott a Kapitalizmus mai problémait kutaté In-
tézettel, a Lengyel Egyestilt Munkaspart (LEMP) KB Munkasosztalykutato
Akadémidjaval,®® a LEMP KB Tarsadalomtudomanyi Féiskoldjaval, a len-
gyel Oktatdsi Minisztérium Ifjasagkutatod Intézetével stb. -, de az els6

519 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-53. Hiilvely Istvan: , A fejlett szocialista tdrsadalom torvény-
szerliségeivel és jellegzetes lényegi vonasaival” foglalkozé multilateralis munkacsoport
harmadik, berlini tilésérél (1979. maj. 28-30.) (1979. janius 8.). A csehszlovak delegacio
egyébként az internacionalizmus kapcsan Klement Gottwaldra, Csehszlovékia 1953 el6tti
sztalinista vezet6jére hivatkozott, ami kb. olyan volt, mintha a magyarok Rékosi idéze-
teket citéltak volna.

520 Kalmar 2014, 198-199. Richta volt a Csehszlovak Tudomanyos Akadémia Filozofiai és
Szocioldgiai Intézetének igazgatdja, az altala szerkesztett Civilizdcio vilasziiton cimii kotet
évekig alapmtinek szamitott a szocialista orszdgokban a tudoményos-technikai forrada-
lom témakorében.

521 R. P. 1977, 116.; Kollar 1977, 113.
522 Lasd ehhez tobbek kozott: Sulek 2010.
52 Mikecz 1977, 134.; Pal 1985.
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szamu intézményi partner a hetvenes években alapitott vars6i LEMP KB
Marxizmus-Leninizmus Alapvet6 Problémait Kutat6 Intézete volt, amely-
lyel val6ban gytimolcsoz6 viszony alakult ki. Egymaés rendezvényein valoé
részvétel, informaci6 és dokumentumcsere, k6zos kutatasok (,,szocialista
demokrécia”, ,szocialista tarsadalom elényei”) emelhet6ek ki, bar 1978-
ban az egytittmiikodés volumene valamelyest csokkent. A lengyelek kii-
lonosen a KB TTI tarsadalmistruktara-kutatdsai irant mutattak nagy ér-
dekl6dést.”>

A romdniai tarsintézetekkel voltak talan a felsoroltak koziil a leginkabb
sporadikusabbak a kapcsolatok, amelyek a két orszag egymastol valo elhi-
degtilése miatt sem tudtak érdemben fejlédni. A hetvenes évek kozepén a
Téarsadalomtudomanyi Intézet felvette a kapcsolatot keleti szomszédunkkal,
am az csak ad hoc jellegti maradt, egyes kutatok ritka tanulményutjaira® és
egymads - f6leg a magyarok - jelentésebb rendezvényeinek meglatogatasara
korlatozédtak, kivéve a bukaresti Stefan Gheorghiu Akadémia®” hivatalos
tajékozodo latogatasat. Az emlitett intézménnyel ugyan 1979-ben Lakos
Sandor igazgato egytittmiikodési szerz6dést irt ald, de ez nem sokat javitott
a helyzeten.”® A roman fél nem mutatott kiilonosebb érdekl6dést kozos
kutatasok irant, inkdbb a nagy, reprezentativ rendezvényeken kivant csak
megjelenni,’” ahol nem feltétlentil kellett az érdemi, konkrét egytittmtiko-
dés iranti igényt latvanyosan kifejezni.>*

Jugoszlavidval 1977-ben tortént meg a hivatalos kapcsolatfelvétel.>* Bar
a délszlav allamalakulattal is csak ad hoc jellegti kapcsolatok alakultak ki,

524 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-29. Nagy L&szl6: Feljegyzés az MSZMP KB Tarsadalomtu-
domanyi Intézete és a szocialista orszagok partintézményeinek kapcsolatairél, 1974-1975
(1975. szeptember 1.).

52 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Nora: Jelentés az MSZMP Kozponti Bizottsag Tér-
sadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december 30.).

526 Példaul B6Shm - P4l 1981.

527 Az 1980-1981-es évre alairt megallapodas szerint veliik évente kilenc munkatarsat cserélt
a magyar intézet 45 napos id6tartamra: HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-52. Lakos Sandor le-
vele Berecz Janosnak (1979. oktéber 30.).

528 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Nora: Jelentés az MSZMP Kozponti Bizottsag Tér-
sadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december 30.).

52 HU-MN- OL-M-KS 904-1.-29. Feljegyzés az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézet
nemzetkozi egytittmtikodésének f6bb vonasairol.

0 Ez az attitlid emlékeztet a Magyarorszag felé iranyul6 korabeli hivatalos roman kiilpo-
litikai hozzaallasra is. A bukaresti politikai elit rendkiviil gyakran felvetette a cstcsta-
lalkozok otletét, ahol garancidak nélkiil lehetett igéreteket tenni egymasnak, 1lasd ehhez
Borsi-Kalmaéan 2012, 209.

51 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Noéra: Jelentés az MSZMP Kozponti Bizottsag Tér-
sadalomtudomanyi Intézete kiiliigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december 30.).
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volt egy nagyon fontos kiilonbség, ami miatt déli szomszédunk kiemelke-
dett a tobbi szocialista orszag koziil: a horvat tengerparti Cavtat varosdban
1976-t0l a kelet-eurdpai rendszervaltasokig évente megrendezett nemzet-
kozi konferencidk, amelyeken a KB TTI a hetvenes évektdl kezdve minden
évben részt vett. A Jugoszlav Kommunistak Szovetségének kezdeménye-
zésére rendezett tandcskozasokat a Nemzetkozi Forum Tanacsa szervezte,
s a Szocializmus a vildagban cim folyéirattal kapcsolodtak dssze.®? Az tilé-
seken szocialista, nyugati és fejl6d6 orszdgok delegacioi, marxistak és nem
marxistak egyardnt részt vehettek, hogy megtargyalhassék a szocializmus
aktuédlisnak szamit6 problémait (kedvelt témaknak szdmitottak az 6nigaz-
gatas kérdései, a szocializmus és a tudomény, a marxista gondolkodas nap-
jainkban, a békepolitika stb.).”*

Kapcsolatok a nyugati orszdgok intézeteivel

1974-ben 14 olyan szociolégiai téma volt, amelyet Magyarorszag nemzet-
kozi egytittmiikodésben kutatott, ebb6l nyolc nyugati, hat pedig szocialista
allamokkal valé kooperécioban zajlott. A Tarsadalomtudomanyi Koordi-
nécioés Bizottsag altal kimutatott, 6sszesen 205 nemzetkozi tarsadalomtu-
domanyi egyiittmtikodési téma az Osszes tematika mindossze 6t szazalékat
tette ki, ebbdl ,t6kés viszonylata” két szazalék volt. Ezt az ardnyt kevésnek
tartottdk a szakértdk. ,Az egyuttmiikodés legfejlettebb formdja, a kozos
kutatas még a tarsadalomtudomanyok terén alig honosodott meg [...];
ennek nyilvan egyik oka, hogy nyugati részr6l még kevés hajlandosag mu-
tatkozik kozos vallalkozédsra” - irtdk. Az egytittmiikodés kezdetleges
szintje, a kolcsonos informélédas volt ekkor még a nyugati intézetekkel
val6 kapcsolatok altaldnos forméja. Bar abban az id6szakban az MSZMP
vezetésén beliil a konzervativ politikusok voltak erésebb poziciéban, a par-
telit fontosnak tartotta a nyugati kulturalis-tudoményos kapcsolatok to-
vabbi fejlesztését, melyhez a helsinki folyamat jo hatszelet biztositott.>*
A péartvezetés a nyugati kapcsolatok fejlesztésében jelentékeny szerepet
szant a KB TTI-nek, s ez egyezett a kutatok érdekeivel is.

Az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetében dolgozék egyik
legnagyobb elénye pont az volt a tobbi, szocializmus kori kutatéhellyel

532 TK 1980, 410.

% HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Nora: Jelentés az MSZMP Koézponti Bizottsag Tér-
sadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december
30.); G. Markus 1986, 120.

5 HU-MNL-OL-XIX-A-85-b-1976-1977-2. A Tarsadalomtudomanyi Koordinacios Bizottsag
jelentése a nyugati tdrsadalomtudomanyi kapcsolatainkrol (1977. februar 25.).
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szemben, hogy viszonylag gyakran utazhattak a Vasfiiggony nyugati olda-
lara. Ez kifejezetten irigylésre mélto tényez6ének szamitott a hazai szociol6-
giai életben a hideghdbort koraban, tobb egykori KB TTI-s munkatars is ki-
emelte ennek jelentsségét.? Ugy tiinik, a Szovjetuni6 szatellitdllamaihoz
képest a magyar kutatok helyzete tényleg jobb volt ilyen szempontbdl,
mivel akkor is kiutazhattak Nyugatra, amikor Moszkvaban éppen konzer-
vativabb politikai irdnyvonal volt napirenden.”® A hetvenes évek masodik
felében megnétt a , kapitalista” orszagokbdl szarmazé latogatok szama is.>”

A legjelent6sebb nyugati kapcsolatok az NSZK-val alakultak ki. El6szor
anyugatnémet kommunista part elméleti kutatéintézetével, a Frankfurt am
Mainban talalhat6 Institut fir Marxistische Studien und Forschungennel
(IMSF) jott létre jo viszony. A két intézet kozotti egytittmiikodés mar 1970-
ben kialakult,**® ezt tovabbfejlesztend6 1976-ban megallapodast kotott a né-
metekkel a Tarsadalomtudoményi Intézet: a két kutatéhely harom témakor
(1. A politikai demokracia kérdései; 2. A mai szocidldemokracia; 3. Az ifja-
sag helyzete és perspektivai) kozos vizsgalataban egyezett meg. A kapcso-
latok kezdetben inkdbb vezet&ségi szinten léteztek, de id6vel egyre tobb
magyar tudds utazott a nyugat-németorszagi intézetbe tanulmanyutra.>
A koz6s munka olyannyira eredményes volt, hogy 1981-ben mind az NSZK-
ban németiil, mind pedig Magyarorszagon magyarul megjelent A munkids-
osztdly és az értelmiség Magyarorszdagon és az NSZK-ban. Tanulmanyok a tirsa-
dalmi struktiirdarél cimti kotet a két intézet kozos kiadasadban.”® Ebbdl az
alkalombol a német tarsintézmény kerekasztal-megbeszélést rendezett,
ahol a KB TTT is képviseltette magat Bchm Antal, Papp Zsolt és Pal Laszl6
személyében.®*' A magyarorszagi intézet is tobbszor vendégiil latta a frank-
furti kutatokoézpont munkatarsait.>*

55 A szerz6 interjuja Kerekes Gyorggyel (2013. szeptember 12.) és Kovach Imrével (2015.
aprilis 21.) (Mindkett6 a szerz6 tulajdonaban); Gombar 2013, 70., 74.

%6 Lasd ehhez Huszar 2010, 258.

57 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Nora: Jelentés az MSZMP Kozponti Bizottsag Tar-
sadalomtudoményi Intézete kiiltigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december
30.).

538 Takos 1981, 3.

59 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Nora: Jelentés az MSZMP Kozponti Bizottsag Tér-
sadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérol 1975-1978-ban (1978. december 30.).

540 Takos 1981, 5.
541 Lakos 1981, 5.; P4l 1981, 444.

%2 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Az MSZMP KB Téarsadalomtudomanyi Intézete kiiliigyi
terve (1979.IX. 1 - XII. 31.); HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékeztet6 az 1979. novem-
ber 1-i csoportvezet6i iilésrdl (1979. november 1.); Gidai 1983, 535.
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Emlitésre mélté kapcsolatok alakultak ki még nyugatnémet relécio-
ban a vildghird, , baloldali szocidldemokrata beallitottsaga” Institut fiir
Sozialforschunggal,®® mellyel ugyancsak kotott egytittmiikodési megal-
lapodast a KB TTI. Szamos kerekasztal-megbeszélést rendezett a két ku-
tatéhely, évenként egy-egy tematikus munkatalalkozot is tartottak. Nyu-
gatnémet részrél szorgalmaztdk kutatok, osztondijasok cseréjét is.>*
A magyar fél élt is a lehet6séggel, s a frankfurti iskolaval igen magas
szinten foglalkoz6 Papp Zsolt, illetve Kolosi Tamas és Gidai Erzsébet
~kikovezte az utat” az utdnuk kiutazé intézeti munkatarsak el6tt is.*
Mas nyugatnémet intézményekkel is kapcsolatba keriilt a KB TTI, pél-
ddul a bonni Friedrich Ebert Alapitvany Kutatéintézetével, amellyel
évente két alkalommal rendeztek k6zos kerekasztal-megbeszélést, to-
vabba a marburgi egyetem tdrsadalomtudoményi tagozataval, vagy a
Konrad Adenauer Alapitvannyal.>*

Az intézeti munkatarsak szakmai fejlédése szempontjabol jelentékeny
szerepet jatszottak az olaszorszigi tudomanyos mitihelyekkel val6 kapcso-
latok is. A hazai szocialista rendszerbél részben kidbrandult, kritikai alap-
allasu tarsadalomtudoésok a hatvanas évektdl kezdve el6szeretettel fordul-
tak az MSZMP-nél joval nyitottabb Olasz Kommunista Part (OKP), s
kiilonosen annak kutatohelye, a Gramsci Intézet felé. Az eurokommuniz-
mus térhoditdsaval a kapcsolatok fenntartdsa egyre er6sebb moszkvai el-
lenszélben tortént, mivel a brezsnyevi vezetés kifejezetten kartékonynak
itélte az eurokommunista elméleteket.”” Mindenesetre az érdekl6dés kol-
csonds volt: az olaszok is foglalkoztak a keleti blokkal, f6leg lengyel és ma-
gyar vonatkozasban; 1977-t61 a Gramsci Intézet el6adédsokat és vitakat ren-
dezett Magyarorszag 1945 utani torténetérdl, az OKP kétf6s kiildottsége
pedig a Tarsadalomtudomanyi Intézetet is felkereste.>*® Az olasz kapcsola-
tok terén Széll Janos jatszott Gttord szerepet, aki mar a hatvanas évek végén
tudomanyos szinten foglalkozott az OKP-vel, s kétszer egy évet toltott a
Gramsci Intézetben.® 1978 oktéberében a KB TTI hivatalos delegacidja

3 Ez volt a hires frankfurti iskolahoz kotheté gondolkodok intézményi kézpontja.

%4 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Nora: Jelentés az MSZMP Kozponti Bizottsag Tar-
sadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérél 1975-1978-ban (1978. december 30.).

5% HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-53. K6sa Erzsébet: Utijelentés (Frankfurt am Main, Institut
fur Empirische Sozialforschungen; 1978. jun. 12-23. (1978. janius).

%6 Uo.; Mikecz 1981, 624.; Dobozi — Hargita 1984, 148.; H. 1. 1989, 584.
57 Kalmar 2014, 705.; Simon 2016, 74.

8 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-46. Feljegyzés az olasz vendégek magyarorszagi latogatasarol
(1977. oktdber 12.).
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Roémaba latogatott, ahol megallapodast kotottek az Intézettel, s harom té-
maban jelolték meg az egytittmiikodést (ifjisag és oktatds; a gazdasagi fej-
16dés tarsadalmi osszefiiggései; a dolgozok termelésbe vald beleszodlasa).>>
A magyarorszagi politikai vezetés reformer szérnya, kiillondsen a szocia-
lista rendszer utolsé éveiben, 1987-1988-ban becstilte meg a KB TTT italiai
kapcsolatait, amikor a reformmdtihellyé val6 intézetben mar olyan frasok is
késziiltek, melyek tobbek kozott az eurokommunizmus hataséara a tobb-
parti demokrécia és a tarsadalmi demokrécia kozti arnyalt kiillonbségekre
is felhivtdk a figyelmet.>

Franciaorszdgban a Thorez Intézet toltotte be azt a szerepet a KB TTI sz&-
mara, amit Itdlidban a Gramsci Intézet. Mig korabban inkabb csak egy-egy
kutat6 tanulmanyutjaban meriiltek ki a francia kapcsolatok, 1977 végén a
parizsi kutatéhellyel négy téma kozos kutatdsaban allapodtak meg a ma-
gyar tudosok: dllam-part-demokracia, szovetségi politika és ideologiai
harc, tarsadalmi struktara és megvaltozdsanak hatdsa a politikai rend-
szerre, valamint az értelmiségi politika fejlédése.”? Francia tuddsok is tobb-
szor jartak a Tarsadalomtudomanyi Intézetben, példaul Michel Crozier
szociologus 1980 oktéberében.>>

Nagy-Britanniiba mar az Intézet korai id6szakédban is szivesen utaztak ma-
gyar kutatok,”™* de igazan szoros intézetkozi egytittmiikodés nem alakult ki
a szigetorszaggal. Igaz, Nagy-Britannia Kommunista Partjaval az 1980-as
évek elején két-két {6t cserélt a KB TTL>*® am ez sem tudta szorosabbra ftizni
a viszonyt. Mindenesetre az egyéni tanulmanyutakon Anglidba latogaté tu-
dosok sajat témaikat illetéen hasznos adatokhoz, informéciékhoz juthattak
hozza, nem beszélve a személyes kapcsolatok kiépitésérél. Az angolok mu-
tattak némi érdeklédést a Tarsadalomtudomanyi Intézet (s dltalaban a ma-

9 Gombiér 2013, 74., 93.; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-8. Feljegyzés Lakos Sandor elvtarsnak.
Jelentés a kiadvanyok helyzetérsl (1970. december 2.).

550 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Nora: Jelentés az MSZMP Kozponti Bizottsag Tar-
sadalomtudoményi Intézete kiiltigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban (1978. december
30.); HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékeztet6 az 1979. janius 28-i Igazgatdsagi tilésr6l
(1979. julius 2.); Szab6 1984, 475.

%1 Simon 2016, 131.

2 Mikecz 1974, 126.; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. Kollar Nora: Jelentés az MSZMP Koz-
ponti Bizottsag Tarsadalomtudomanyi Intézete kiiltigyi tevékenységérsl 1975-1978-ban
(1978. december 30.).

%3 Uo. Emlékeztetd az 1980. oktober 23-i csoportvezet6i iilésrsl (1980. oktdber 27.).
54 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-8. Tervezet (1969. december 12.); Polonyi 1972a.
%5 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-52. Lakos Sandor levele Berecz Janosnak (1979. oktéber 30.).
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gyar szocioldgiai kutatdsok) irdnydaba,” de ritkan fordult el6, hogy a KB
TTI az Egyesiilt Kirdlysagbol fogadjon vendégeket.>”

Ausztria vonatkozasdban fontos volt, hogy az Intézet munkatarsai tobb-
szOr is részt vehettek az 1947 6ta miikodé salzburgi Amerikai Tanulma-
nyok Szemindriuma altal rendezett konferencidkon, ahol tobbek kozott
olyan ismert tuddsokat is meghallgathattak, mint a Nobel-dijas Friedrich
von Hayek, vagy az NSZK-politikus Egon Bahr.”® A Tarsadalomtudoma-
nyi Intézet 1976-ban egytiittmiikodésre lépett az Osztrdk Kommunista Part-
tal a szocialista demokracia, valamint a szocidldemokracia kozos kutatasat
illetéen.>

Az Eurépan kiviili kapcesolatok koziil az Egyesiilt Allamokat kell kie-
melni. , Az Egyestilt Allamokrol [...] minél tobbet tudni, magatol értet6do
kivanalom volt” - emlékezett évekkel kés6bb Gombar Csaba, aki maga is
egy évig tanult Kaliforniaban 1971-1972-ben.>® Azt lehet mondani, hogy
az Egyesiilt Allamokrél minél tobb mindent megtudni, feltarni, elemezni
nemcsak , magatol értet6d6”, hanem hivatalos kivanalom is volt az Inté-
zetben.®! Ezért sokakat kiildtek amerikai tanulményutra.®> Az Egyesiilt
Allamokban az intézeti munkatarsak tobbek kozott eljuthattak Berkeley-
be, a New Brunswick-i Rutgers és a New York-i Columbia Egyetemre, s6t
a rendszervaltas hajnalan a KB TTI munkatarsait az Amerikai Szociolégiai
Tarsasag éves talalkozojara is meghivtak.>

Attekintve a KB Tarsadalomtudomanyi Intézetének kiilkapcsolatait
ugy tlinik, hogy az intézmény igen szertedgaz6 viszonyrendszert tudott
kialakitani a vilag szamos kutatohelyével, ezaltal képes volt miikddtetni

%6 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-53. B6hm Antal: Beszamol6 angliai kéthetes tanulmanyutam-
6l (1977. oktéber 26.); Uo. B6hm Antal: Kiegészités angliai tanulménytti beszamolom-
hoz.

%7 Egy példa erre: HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-26. Emlékeztet6 az 1978. majus 3-i csoport-
vezet6i tilésrol.

%8 B.J. 1973, 127.; B6hm 1976, 201.; Forgacs 1981, 626.

% HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-29. Lakos Sandor: El6terjesztés a Politikai Bizottsagnak az
Osztrak Kommunista Pérttal kezdeményezett kétoldala ideoldgiai egytittmtikodés egyes
kérdéseirsl (1976. augusztus 17.).

5600 Gombar 2013, 74., 93.

%1 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Alternativ tervezet a burzsod ideologia és az antikommu-
nizmus tanulményozésara alakulé csoport munkatervére.

%2 Uo. Jelentés a burzsoa ideoldgia kérdéseit kutatd csoport 1974. évi munkatervének telje-
sitésérdl és az 1975-0s tervérol; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-25. A Tarsadalomtudomanyi
Intézet munkatarsainak tovabbképzési terve (el6zetes Osszedllitds a beérkezett igények
alapjan); Gombar 2013, 93.; Zsigmond 1978, 206.

5% B6hm 1974, 117.; Rébert 1989, 141.
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a Vasfliggonyon is atnyulé ,kulturalis transzfert.” Az intézeti dolgozok
egy része még akkor is ellatogathatott a nyugati orszagokba, amikor a dip-
loméciai fesziiltség miatt erre més szocialista orszagok (példaul a Szovje-
tunio) tarsadalomtudésainak nem, vagy csak minimdlisan volt esélye.>*
Nyilvanval6, hogy a magyarorszagi tarsadalomkutatok szamara a legér-
tékesebbek a , t6kés” orszagok intézeteivel kialakitott kapcsolatok voltak,
a ,testvérorszagok” tudodsaitol joval kevesebb tijdonsagot tudtak tanulni,
vagy éppenséggel semmit. A szovjetek lemaraddsa ezen a téren is hatal-
mas volt, erre tobb, altalam megkérdezett egykori intézeti munkatars is
utalt.>® (Igaz, allitasaik mogott dllhatnak el6itéletek, esetleg informacio-
hidny is.) Minden kétséget kizdrdan az egyik legnagyobb nyereséget a
rendszeres nyugati utazasok jelentették az Intézet munkatarsai szdmaéra.
Ezek segitségével olyan nemzetkozi kapcsolatokat alakithattak ki, ame-
lyekbdl késébbi szakmai palyafutasuk soran is profitdlhattak. Egy masik
irds témaja lehetne, hogy a szigortdan vett tudomanyos célon tal volt-e
egyéb, példaul diplomaciai, netan hirszerzéi célja a KB TTI kapcsolatépi-
téseinek.

I1/9. A Tarsadalomtudomanyi Intézet megsziinése (1989-1991)

Béar Aczél Gyorgy igazgatosaga alatt a Tarsadalomtudomanyi Intézet re-
former jellege tovabb er6sodott, és az ott dolgozé kutatdk jelentSs része
egyre élesebben, egyre batrabban kritizalta a 1étez6 szocializmust, nem
ttinik igaznak az az olykor felttiné 4llitds, hogy a KB TTI-ben készitették
volna el6 magat a rendszervaltast.>®® Munkatédrsainak ellenzékiekkel apolt
kapcsolatai dacdra maga a Bencztr utcai reformmthely a szocializmus
1989-es tsszeomlasaig végig megmaradt az MSZMP KB egyik intézményé-
nek, az ott dolgozok munkaltatdja a part Kézponti Bizottsdga volt, dolgozoi
tudomanyos kutatomunkat végz¢ partalkalmazottak voltak. Nagy résziik
baloldali gondolkodést személynek tartotta magét, s csak kevesen jutottak
el az 1980-as évek masodik feléig a rendszer teljes tagadasahoz; a legtobben
jelent6s reformokban, esetleg modellvaltdsban gondolkodtak, s a parttag
munkatarsak majdhogynem az utolsé pillanatig tagjai maradtak az
MSZMP-nek. A levéltari dokumentdciéban nincs semmi nyoma annak,
hogy éppen a KB TTI-ben tervezték volna meg a szocializmus lebontésat,

54 Huszar 2010, 258-259.

%5 A szerz6 interjaja Kerekes Gyorggyel (2013. szeptember 12.) és Kovach Imrével (2015.
aprilis 21.). (Mindkett6 a szerz6 tulajdondban).

%6 Lasd példaul Szabo Zoltan 2003, 4.
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arégi hatalmi és tudomanyos elit ,, atmentését” a demokraciaba. Ugyanak-
kor tagadhatatlan, hogy az intézmény jelent6s szerepet jatszott a rend-
szerkritikus értelmiség szervez6désében, mas reformmtihelyekhez hason-
l6an ,, védSerny6t” hazott tobb ,ellenzéki” értelmiségi folé, akik kés6bb
igen aktivan részt vettek a rendszer megvéltoztatasdban. Egyes személyek
pedig - mint mér kordbban emlitettem - kdzvetett vagy kozvetlen médon,
de részt vettek a rendszervaltas el6készitésében is. Kolosi Tamas és Pokol
Béla példaul bekertilt az 1989. méarcius 20-an Németh Mikl6s kormanyf6
altal életre hivott, a Minisztertanacs munkéjat segité Tandcsado Testiiletbe
is, amelyben helyet foglalt az egykor a KB TTI-ben dolgoz6 Bihari Mihaly
és Gazso6 Ferenc is.”” Tehat a rendszervaltas szellemi el6készitésében az
Intézetnek volt szerepe, a tobbi reformmiihellyel egytitt.

Az egyparti diktatara bomlasa alatt az MSZMP KB intézményeinek
sorsa is bizonytalanna valt. 1989-ben a Téarsadalomtudomanyi Intézet és a
Politikai Féiskola kozott , bizonyos koordinéciés feladatok ellatasara”
kozos tanacs jott 1étre, amelynek a Parttorténeti Intézet képviseldi is tagjai
voltak. 1989 nyaran szoba keriilt a harom intézmény 6sszevonasanak le-
het6sége is, ami mellett f6leg Andics Jend, a KB APO osztélyvezetdje és Be-
recz Janos kardoskodott. Médsok (példaul Bayer J6zsef, Szentes Tamas) ko-
moly érveket hoztak fel az egyesités ellen,”® s a partkozpont egy része is
Oket tamogatta. A KB Tarsadalompolitikai Osztély 1989. juliusi javaslata
ugy érvelt, hogy a ,Tarsadalomtudomanyi Intézet ma az egyetlen az or-
szagban, amely [...] interdiszciplinaris, komplex, elméleti és gyakorlati ku-
tatdsok végzésére szolgdl [...]. Az 8sszevonas veszélyeztetné a TTI eddigi
funkciodinak teljesitését és elidézheti a meglévo szellemi kapacitas leé-
pulését. Az Osszevonds kovetkeztében a legértékesebb teljesitményt
nyujté 10-15 kutaté eltavozasa véarhato.”> Az MSZMP Elnoksége tgy
vélte, hogy a partnak a jov6ében is sziiksége lesz egy elméleti-politikai in-
tézetre, ezért nem kertilt szoba a KB TTI felszamolasa. A part vezetdi azt
tervezték, hogy a részben médositott profilt intézet 1990. januar elsejével
kezd majd el m{ikodni a Politikai Féiskola Ajtési Diirer sori éptiletkomp-
lexumaban. A régi/Gj kutatéallomast nem a harom intézmény , mecha-
nikus 0sszeolvasztasa ttjdn” kivantdk létrehozni, hanem valahogyan in-
tegralni akartak kozos értékeiket. A feladat megoldasara bizottsagot

%7 Gombar 2012, 4.; Kerekes 2001, 10.; Ripp 2006, 349.; Sereg 2010, 141.

%8 A szerz6 interjuja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. (A szerz6 tulajdonaban).

% HU-MNL-OL-M-KS 288-59.-1. (1989. julius 3.) Javaslat a Politikai Bizottsdgnak. A Poli-
tikai Féiskola, a Tarsadalomtudomanyi Intézet és a Parttorténeti Intézet kozotti kapcso-
latra (1989. janius 19.), 25.
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allitottak fel Berecz Janos vezetésével.””” Sok eredményre nem juthattak,
hiszen 1989. szeptember 28-an az Elnckség levette a kérdést napirendjérdl,
mondvan, hogy a harom partintézmény sorsar6l majd az oktéberi kong-
resszus utan felall6 Gj vezetés fog d6°' Az MSZMP-b6l MSZP-vé alakulo
partnak azonban kisebb gondja is nagyobb volt annal 1989 6szén, hogy a
Téarsadalomtudomanyi Intézettel foglalkozzon. Aczél Gyorgy 1989. okto-
berben nyugdijba vonult. A bizonytalan intézményi kornyezetben megin-
dult a harc a Benczur utcai épiiletért, amelyet tobbek kozott a Magyar
Zsid6 Kulturdlis Egyesiilet is szivesen birtokba vett volna. Széba kertilt,
hogy az MSZP politikai elemz6 mitihelye legyen az atalakul6 Intézet, de
ezt tobben élesen ellenezték. Az MSZP elntksége végiil 1989 novemberé-
ben agy dontott, hogy az intézmény a Politikai Féiskoldval egyditt kertiljon
allami kezelésbe.””” 1989 decemberének elején a Minisztertandcs ugy foglalt
allast, hogy mivel a , Tarsadalomtudomanyi Intézet 6ssztarsadalmi szem-
pontok miatt az orszag fontos intézménye, ezért dtmenetileg egy évig a
koltségvetésbol tdimogatja és a Magyar Tudomanyos Akadémia feltigyelete
ala helyezi az intézményt.” Tekintve, hogy ez sem volt végleges megoldas,
a helyzet rendezésére néhdny intézeti kutato (tobbek kozott Balogh Istvan)
targyalasokat kezdett az MTA-val, aminek eredményeként 1991-ben meg-
sziiletett a megegyezés. Az akadémiai intézményrendszerbe olvasztottak
a KB TTI romjait, amib6l megalakult az MTA Politikai Tudomanyok Inté-
zete. Ez 1999. decemberig maradt a Benczuar utcaban (az éptilet nem volt
az MTA tulajdonaban, de hasznalati joga volt rd), ,tarsbérletben” néhany
masik szervezettel (példaul a GALLUP el6djével, vagy a Szizadvég szer-
keszt6ségével), majd felkoltozott a Varba. A Benczar utcai épiiletben ma
az MTA Nyelvtudomanyi Intézete miikodik. Ahogyan az dtalakitott intézet
neve is mutatja, az addig is mivelt politolégiai kutatdsok valtak a rend-
szervaltas utan domindnssa.””

Az atalakulés rendkiviil jelentSs létszamleépitéssel jart, tobb régi kutato
(példaul Schmidt Péter) masodallasa is ekkor sztint meg. A KB TTI-nek
1988 elején Osszesen 110 munkatarsa volt, 47 személy tartozott a politikai

70 HU-MNL-OL-M-KS 288-59.-3. (1989. julius 17.) Jegyz6konyv az Elnokség 1989. jalius 17-
én megtartott tilésérol, 8-9.

1 HU-MNL-OL-M-KS 288-59.-11. (1989. szeptember 28.) Jegyz6konyv az Elnskség 1989.
szeptember 28-an megtartott {ilésérdl, 6.

572 A szerz$ interjuja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. (A szerz6 tulajdonaban); Cs. A.
1989, 5.; Solt 1990, 30.

57 Balogh 2000, 3-4.; A szerzé interjaja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. és Kovach Im-
rével, 2015. aprilis 21. (Mindkett6 a szerz6 tulajdonaban); Kéri 2012, 20.; Népszava, 1989.
december 4. 1.
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allomanyba (azaz ennyi ember volt tudoményos kutato), ezt 21 fére redu-
kaltak le.”* Otf6s ideiglenes testiilet alakult az tigyek vitelére, amelynek
Guba Laszl6 volt a titkdra, s tagja volt Balogh Istvan, Bihari Mihély, B6hm
Antal és Kovach Imre. 1989. decemberben indult meg az atallas, egyszerre
70-80 embernek is felmondtak. Bayer J6zsef vallalta magéra azt a nagy fe-
lel6sséggel jaro, de halatlan szerepet, hogy javaslatot tegyen azokrdl, akiket
feltétlentil meg kell tartania az atalakul6 Intézetnek.”” A rendszervéltés
utan is a Benczar utcai kutatohely dllomanyaban maradt tobbek kozott
Halay Tibor igazgatohelyettes, Balogh Istvan, aki a Politikatudomanyi In-
tézetté alakul6 kutatohely vezetdje lett, valamint Bayer J6zsef, BShm Antal,
Fricz Tamas, Gazso6 Ferenc, Guba Laszl6, Havas Péter, Kéri Laszl6, Kovach
Imre, Simon Janos, Szoboszlai Gyorgy, Utasi Agnes. Egy id6re visszatért
kutatasvezetének Bihari Mihdly és Szelényi Ivan is.””

Az Intézet tobbi munkatarsa a legktilonfélébb helyekre kertilt. A rend-
szervaltas hevében sokan érezték tigy, hogy érdemes kilépni a tudésok ele-
fantcsonttornyabol, és részt venni az orszag atalakitasdban.””” Gombar
Csaba 1990 nyaran a Magyar Radi6 partonkiviili vezetdje lett,>” és csakha-
mar a ,médiahabortnak” nevezett politikai harcok els6 vonalaba kertilt.
Masok politizalasra adték a fejiiket, és hosszabb-rovidebb ideig kiillonboz6
partok tagjai lettek: Bayer Jozsef (rovid ideig), Kerekes Gyorgy, Szpirulisz
I1dik6 az MSZP-hez, G. Méarkus Gyorgy és Szeg6 Andrea a Magyarorszagi
Szocidldemokrata Parthoz csatlakozott, utobbi emellett a Magyar Szakszer-
vezetek Orszagos Szovetségének is az alelnoke volt.”” Gazsé Ferenc is az
MSZP sorait erésitette, de kordntsem egyszerl parttagként: az MSZMP
utolso kongresszusanak legnagyobb platformjaban, a Reformszovetségben
lett szovive, emellett 6 volt a Demokratikus Magyarorszagért Mozgalom
fetitkara is. Masok inkabb a jobboldal felé tdjékozodtak: Mikecz Tamés az
MDF tagjaként diplomatakarriert épitett (1992-ben Magyarorszag rendki-
viili és meghatalmazott nagykovete lett Moldovéaban), Gidai Erzsébet a

7% HU-MNL-OL-M-KS 288-59.-1. (1989. julius 3.) Jegyz6konyv az MSZMP Elncksége 1989.
jalius 3-i tilésérdl, 29.; MTA 1991, 451.; Schmidt 2008, 56.

5 A szerzé interjtja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. és Kovach Imrével, 2015. dprilis
21. (Mindkett6 a szerz6 tulajdonaban).

576 A szerz6 interjuja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. és Kovach Imrével, 2015. dprilis
21. (Mindkett6 a szerz6 tulajdonaban); Info- és Tarsadalomtudomény 1992, 55-56.; MTA
1991, 450-451.; MTA 2001, 519.; Népszabadsag, 1990. januar 3. 5.

7 Lasd ehhez Hankiss 2015, 120.
8 Népszabadsag, 1990. augusztus 1. 5.

79 A szerz§ interjuja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. (A szerzé tulajdonédban); Czingra-
ber 1991, 4.; R. P. E. 1990, 11.
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rovid életti, Pozsgay Imre és Bir6 Zoltan fémjelezte Nemzeti Demokrata
Szovetségnek lett az egyik vezet&je.”™ A legtobben viszont tdvol maradtak
a politikatol, és megmaradtak kutatonak vagy oktatoénak: Papp Zsolt a Koz-
gazdasadgtudomanyi Egyetem filozéfia tanszékére, Gedeon Péter a politikai
gazdasagtan tanszékre ment tanitani; Hiilvely Istvan 1991-ben a debreceni
Kossuth Lajos Tudoményegyetem politolégia tanszékének lett a vezetdije,
Schmidt Péter visszament az ELTE jogi karéra, és 1990-ben megvalasztot-
tdk alkotméanybirénak is. Kolosi Tamés sikeres {izletember lett: az altala
alapitott TARKI egyre jelentésebb kozvéleménykutato céggé valt. Az id6-
sebb munkatarsak (példaul Polonyi Péter)>®! nyugdijba vonultak, de alta-
laban tovabb folytattdk tudomanyos tevékenységiiket.

A Tarsadalomtudoményi Intézetben toltott éveket természetesen senki
sem felejtette el. Minden egyes visszaemlékez6 csak pozitivan nyilatkozott
az ott toltott idérol. Ezekben a visszatekintésekben az Intézet agy jelenik
meg, mint az a partszerv, ahol teljesen szabadon lehetett kutatni és vitazni
a ,legkényesebb” politikai kérdésekrdl is, és ahova éppen emiatt minden
reformparti hazai tdrsadalomtudés vagyott. Bihari Mihdly szerint a Benc-
zar utca 33. alatt a hazai tarsadalomtudods garda elitje dolgozott. Kéri
L&szl6 szerint a , Tarstudban” , olyan szélességti kutatoi szabadsaghoz ju-
tottunk, amelyhez foghat6 az akkori Magyarorszagon sehol masutt nem
volt.”?82 Az egykori munkatarsak altalaban kiemelik, hogy latokoriik bo-
vitéséhez hatalmas lehet&séget biztositott az Intézet, koszonhet6en a szé-
mos utazasi lehet6ségnek™ és a jol felszerelt, kurrens nyugati szakiroda-
lommal bé&ségesen ellatott konyvtarnak.”® A kutatasokhoz tehat jo
feltételeket biztositott a reformmiihely, amely a jelenkori magyar tudo-
manytorténetben kivételes helyet foglal el.

50 Délmagyarorszag, 1993. majus 22. 8.; Gémes 1989, 3.; MKE 2001, 405.; Ripp 2006, 474.
51 MKK 1990, 192.; MTI 2008, 885.; MTI KK 2008, 486., 962.; Papp 1991, 326.; Rab 2008, 21.

%2 A szerz6 interjuja Bayer Jozseffel, 2017. november 23. (A szerz6 tulajdonaban); Gombér
2012, 14.; Kéri 2012, 11.; Sereg 2010.

%3 A szerz interjija B6hm Antallal, 2016. november 9., Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptem-
ber 12. és Kovéch Imrével, 2015. 4prilis 21. (Mindegyik a szerz6 tulajdondban); Gombér
2012, 14.; Toth 2013, 62.

%4 A szerz6 interjuja Domény Zsuzsaval, 2013. oktober 21., Gazsé Ferenccel, 2016. februar
15. és Kerekes Gyorggyel, 2013. szeptember 12. (Mindegyik a szerz6 tulajdonaban); Téth
2013, 63.
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III. FEJEZET

AZ INTEZET RESZVETELE AZ IDEOLOGIAI
ES PROPAGANDAMUNKABAN

I1I/1. Az Gj gazdasagi mechanizmus propagalasa

Egy 2008-ban publikalt tanulmanykotetben az aldbbi sorokat olvashatjuk:
,1968-ra érlel6dott meg a helyzet, akkorra 4llt be a legfels6bb politika szint-
jén az az egyensuly, ami el6feltétele volt annak, hogy a tarsadalom felé
meg lehessen hirdetni a reformokat. [...] '68 szilveszterén sok Budapesten
tinnepl6 azon kiviil, hogy boldog tGjévet kivant egymésnak a koraton, »Bol-
dog Uj Mechanizmussal« is koszontstte egymast. A “68-as reformok elin-
dulasakor a tarsadalmi fogadtatas hihetetlentil j6 volt.”! Egy masik, 2014-
ben megjelent szoveg szerint azonban , A reform sziikségességében a
tobbség altalaban egyetértett, de a részleteket illetGen az érzelmek és érde-
kek igen eltéréek voltak. [...] Réteghelyzettdl fliggetlentil sokan attdl tar-
tottak, hogy az Gj gazdasagi mechanizmus bevezetése életszinvonal-csok-
kenéshez és munkanélkiiliséghez vezet. [...] A két évtizede szocializmusra
indoktrinélt rétegek a piaci hatdsok er6sodésében tal sok spontaneitést lat-
tak [...] A kozépszintt véllalatvezetSk tobbsége pedig a kockazattol és a
felel6sségvallalastol félt, biztonsagosabbnak latta a stabilitast és a korabbi
eszmék integritasat.”?

Az els6 citatum Szoradi Sdndor tanulmanyabol, a masodik Kalmar Me-
linda konyvébol szarmazik. Ez a két, egymastol eltérd idézet is tanasitja,
mennyire kiilonbozé lehet annak a megitélése, hogy miként fogadta a ma-
gyar tarsadalom az 1968-ban bevezetett Gij gazdasagi mechanizmust. A po-
litikai vezetés egy része azonban tisztaban volt azzal, hogy a hivatalos han-
gulatjelentésekben leirtak ellenére a tarsadalom jelentds része egyaltalan
nem lelkesedett az Gj gazdasagiranyitasi rendszerért. A lakossagot az
immar két évtizede irdnyité kommunista vezetSk az eltelt hiisz év alatt -
dontéen erészakkal - rdkényszeritették, hogy fogadjak el az allami tulajdon
magasabbrendtiségét a magantulajdonnal szemben, s preferaljak a kozpon-
tositott, merev tervgazdélkodast a versenyre épiil6 kapitalizmus helyett.
Am miutan az 1960-as évek elejére kideriilt, hogy a szocialista termelés

1 Sz6radi 2008, 267.
2 Kalmar 2014, 246-247.
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nem tudja a piacgazdasag eredményeit elérni, a vezetés tgy dontott, hogy
komoly atalakitasokat visz végbe a gazdasagiranyitas tertiletén. A reform-
koncepci6 1966-os elfogadasa utdn tehat az MSZMP elitjének mér arrol kel-
lett meggy6znie a lakossagot, hogy az addig erds kritikaval illetett piac-
gazdasag bizonyos elemeit sikerrel lehet szocialista viszonyok kozétt is
alkalmazni. Nemcsak a laikusokat, de a gazdaségi élet kozépvezet6it, s6t
magat a partapparatust is meg kellett nyerni a reformnak. A pértvezetés
egy része (példaul Nyers Rezs6) pontosan tudta, hogy ehhez komoly agi-
taciora lesz sziikség.® A vezet kdderek szakemberek segitségével kiadva-
nyok tomegeit, tdjékoztato el6addsok tucatjait vetették be a reform propa-
galasara, a rddidban és a televiziéban kiilon mitisorokat szenteltek az 4j
mechanizmus elényeinek bemutatdsara. A kezdeti elképzelések médosi-
tdsa utdn 1965 decemberének végére tigy dontott a partvezetdség, hogy a
propagandamunka kezdeti szakaszat két részre osztjak. A hatar az 1966.
marciusi KB-tilés volt, ahol mar a szélesebb kozvélemény el6tt is bemutat-
tdk az 4j rendszer legfontosabb alapelveit.*

Az 1j mechanizmus torténetében kiemelked6en fontos szerepet jatszott
a Kiindulo iranyelvek a gazdasdgiranyitdsi rendszer reformjdra cimd javaslat,
melynek els6 valtozatat kb. 30 f6 bevonasaval 1965 szeptemberére készitették
el. Ezt a KB 1965. novemberi iilése elfogadta és vitara bocsatotta. Ez a doku-
mentum madr tartalmazta az Gj mechanizmus legfontosabb célkittizéseit, az
anyag ugyanis javasolta tobbek kozt a tervlebontds megsziintetését, a gaz-
dalkod6 szervek kozvetett kozgazdasagi eszkozokkel torténd irdnyitasat, a
vallalatok onallosdganak novelését. Az iranyelveket mintegy 80 forumon
targyaltak, kb. 3500 {6 részvételével.® A javaslatokat el6szor a f6varosi kerti-
leti és a megyei partszervezetekhez juttattdk el, majd 1966 januarjaban és feb-
ruarjaban rendezték meg a reformkoncepciorél szolo vitakat.

Az aktivaiiléseken egyértelmtien kidertilt, hogy a felszolalo résztvevék
tobbsége alapvetéen helyeselte a reformot, de szamos részletkérdésben bi-
zonytalansag, kétely uralkodott, illetve tobb szempontot nem tudtak értel-
mezni az MSZMP-tagok. A félelmek szinte mindeniitt egyformék voltak.
A legtobb parttag attol tartott, hogy a piacgazdasag korlatozott visszadlli-
tdsa nem kivant , kapitalizal6dasi” folyamatokat indithat el.® Sokan aggd6d-

3 Molnar 2004, 86.

* HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-39. Javaslat a gazdasagiranyitési rendszer reformjanak pro-
paganda munkajarol (1965. december 27.).

5 Honvari 2006, 417-418.

¢ Lasd példaul HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-39. Orbédn Lészl6: Jelentés a gazdasagi mecha-
nizmus reformja propaganddjanak f6bb tapasztalatairol és a tovabbi feladatokrol (1966.
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tak a munkanélkiiliség ajboli visszatérésétsl, a meglodulé inflaciotol, de
tobben féltek attol is, hogy az anyagi 6sztonzés kispolgari szemléletet fog
magéval hozni.” Tobb végrehajto bizottsag azt varta a propagandamunké-
t6l, hogy tisztdzzanak olyan fogalmakat, amelyeket rég6ta nem hasznaltak
mar a termelés kapcsan (példaul kockézat, vallalati onallosag, verseny stb.).
Szamos vitatilésen széba kertilt az életszinvonal-csokkenésének veszélye
is. Budapest V. keriiletének partszervezete példaul helyeselte, hogy az tj
mechanizmusban a munkabér lesz az anyagi 6sztonzés {6 eszkoze, viszont
nemtetszésiiknek adtak hangot az egészségiigyi és szocidlis juttatasok ter-
vezett csokkentésével kapcsolatban. Azzal érveltek, hogy a ,magas szin-
vonald tarsadalmi juttatasokra eddig érvként” hivatkozhattak a t6kés rend-
szerekkel valé 0sszehasonlitas sordn. A VI. kertiiletben a szolgaltatasok
aranak emelésével szemben érveltek, mondvan, hogy ez ellentétes az SZKP
programjanak szellemével, hiszen a Szovjetuniéban egyes szolgaltatasok
fokozatos ingyenessé tételét tlizték ki célul. A Szolnok megyei vb vitdjaban
arra kérték a kozponti szerveket, hogy jeloljék meg el6re azokat a perié-
dusokat, amikor nem lehet életszinvonalat emelni, hogy ne érjék , kelle-
metlen meglepetések” a dolgozokat.”

A gazdasagiranyitas atalakitasa mellett érvel6k inkabb attol tartottak,
hogy a reformot kiilonb6z6 akadalyok miatt nem lehet majd kovetkezete-
sen végigvinni. Tobben koziiliik hangot adtak biirokraciaellenes érzéseik-
nek, a kozépiranyito szervnek tekintett nagyvallalati kozpontokat és trosz-
toket sziikségtelen rossznak, az igazi vallalati onallésdg legfébb
kerékkotSinek tekintették.” A Hegediis Andras munkacsoportja altal java-
solt vallalati feltigyel6bizottsagok otletét - melyek gyakorlatilag kapitalista

aprilis 8.); HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-42. Pardi Imre (Allamgazdasagi Osztaly): Jelentés
a ,Kiindulé iranyelvek a gazdasagiranyitasi rendszer reformjara” c. KB dokumentum vi-

tajaval kapcsolatos tapasztalatokrol (1966. marcius 28.); HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-45.
Lakos Sandor: Osszefoglalé a megyei és a kertileti partbizottsagok tandcskozasairol.

HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-40. Havas P.: Megjegyzések; HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-43.
Jegyz6konyv, felvétetett 1966. februdr 3-an az MSZMP 11 kertileti Bizottsagan tartott meg-
beszélésen; HU-MNL-OL-M-KS 904- 2.-45. A Csongrad, Komarom és Nograd megyei VB-
k mechanizmus vitdinak 0sszegezése (1966. februar 23.); Kalmar 2014, 247.

HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-45. Az MSZMP Budapest V., VI, X., XIX. kertileti és Szolnok
megyei végrehajtobizottsdgai mechanizmus-iranyelv vitadinak 6sszegezése (1966. marcius
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HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-42. Pardi Imre (Allamgazdasagi Osztély): Jelentés a , Kiindul6
iranyelvek a gazdasagiranyitasi rendszer reformjara” c. KB dokumentum vitajaval kap-
csolatos tapasztalatokrol (1966. marcius 28.), Ertékeld jelentés a , Kiindul6 iranyelvek a

azdasagiranyitdsi rendszer reformjara” cimd anyag megtargyalasarol; HU-MNL-OL-
M-KS 904-2.-43. Jegyz6konyv, felvétetett 1966. februar 3-an az MSZMP I1. kertileti Bizott-
sagan tartott megbeszélésen; HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-44. Osszefoglal6 jelentés az
MSZMP Pestmegyei VB 1966. januér 25-én megtartott kib6vitett tilésérdl.
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parjaiknak megfelel6 jogkorrel rendelkeztek volna - kiilonosen nagy gya-
nakvas fogadta. A Budapest II. kertileti partbizottsag vitdjan Jancsich Imre,
a Villamos Berendezések és Késziilékek Mtivek vezérigazgatdja ki is jelen-
tette: ,Nem volna értelme, hogy egy egész éves munka utan ki jojjon egy
feltigyeld bizottsag és megkérdezze »na, mi van?«” A vitan jelenlévé Hor-
vath Gyula, a konnytipari miniszter helyettese is tgy vélte, hogy nincs
sziikség még egy ellenérz6 szervre, amikkel , eleve megolik az 6nallosa-
got,” a feltigyel6bizottsagokat igy nem is allitottdk fel. Raadasul voltak
olyan képzettebb parttagok is, akik meglattak a reformtervekben elrejtett
~kiskapukat”, amik a jovében lehet6séget adtak a régi gazdasagiranyitasi
rendszerhez vald visszatéréshez, az Gj mechanizmus lefékezéséhez.!’
A Pest megyei partszervezet vb-iilésén arra is felhivtak a figyelmet, hogy
még csak tervezik a reformot, de ,maéris taldlkozni a gyakorlati életben
olyan jelenségekkel, amelyek a reform szelleme ellen hatnak és annak be-
vezetését akadalyozhatjak. Le kell leplezni és visszaszoritani azokat a né-
zeteket, amelyek szerint a gazdasagi reform nem mas »mint kacérkodas a
kapitalizmussal«.” Javasoltdk, hogy az agitacié soran nagyobb hangsulyt
helyezzenek a reform elméleti oldalara, s a nyilvanossag el6tt az elmult 20
év gazdasagi eredményeire is hivjak fel a figyelmet, ne azzal népszertisitsék
az 4j mechanizmust, hogy a régit szidjak, ,ellenkez6 esetben a széles to-
megek korében pesszimista hangulat titheti fel a fejét, amelynek karos ha-
tdsa megnehezitheti munkankat.”" Ha valami, akkor ez utébbi gondolat,
azaz a gazdasagpolitika folytonossdganak hangstlyozasa teljesen egybe-
vagott a legfels6bb partvezetés elképzelésével, ahogyan arra mar Pet6 Ivan
is rdimutatott.’

A pértszervezetek a reformmal kapcsolatos , agitprop” tevékenységrol
is kifejtették a véleménytiket. A Csongrad megyei MSZMP-szervezet vég-
rehajto bizottsdga szinte mar kovetelte, , hogy a partagitaciéban kapjanak
nagyobb helyet a reform sziikségességével és végrehajtasaval kapcsolatos
kérdések.” Javasoltdk, hogy ,a kozgazdasag elméleti fogalmait id6ben for-
ditsuk le a politika nyelvére, hogy a tomegekkel megértessiik szdndékain-
kat és egyetért6 cselekvésre készitsiik fel 6ket.” A Nograd megyei partta-
gok szerint a tomegeknek ,, nem kell tobbet mondani, csak azt, ami varhato.
Szamolni kell azzal, hogy az emberek egy része fél az Gjtél, masok csodat

10 HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-43. Jegyz6konyv, felvétetett 1966. februar 3-an az MSZMP 1I.
kertileti Bizottsagan tartott megbeszélésen; Molnar 2004, 87.

1 HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-44. Osszefoglal6 jelentés az MSZMP Pestmegyei VB 1966. ja-
nuar 25-én megtartott kibévitett tilésérol.

12 Pet6 1987, 63., 67., 75., 88.
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varnak” az Gj gazdasagi mechanizmustél. A Koméarom megyei partszer-
vezet szerint az eddigi propaganda védekez6 volt, nem hangsulyoztak
eléggé a ,régi mechanizmus keretében”, az annak segitségével elért ered-
ményeket.”

A vitdk soran egyértelmtien kidertlt: a kdderek, parttagok igen jelentds
része meglehet6sen bizonytalan az Gj gazdasagi mechanizmust illetéen;
szamos kérdésre még valaszt varnak, a konzervativabbak pedig egész egy-
szertien nem tudjik elfogadni a gazdasagiranyitas tervezett megvaltozta-
tasat. Raadasul nyilvanvaléva valt az is, hogy a reform tdmogatoi kozott
sokan vannak, akik nem is értik annak lényegét. Lakos Sandor, a frissen
alakitott Mechanizmus Propaganda Bizottsag vezet&je jogosan figyelmez-
tetett: ,Ne ringassuk magunkat abban a reményben, hogy a reformjavas-
lattal valamennyi parttagunk egyforman egyetért. Nyiltan ugyan ma mar
nem tdmadjak és ellenzik a reformjavaslatot. Nagyon sokan azonban igen
aggalyosnak, kockazatosnak tartjak, [...] és annak bevezetését j6 néhany
évre szeretnék elodédzni. [...] Nem kevesebbrol van sz, [...] hogy els6dle-
gesen sajat tudatunkat is at kell formalnunk. Két évtizeden keresztiil ta-
nultuk-tanitottuk, hogy a gazdasagot [...] csak egyféle médon lehet [...]
iranyitani: részletekbe mendé kdzponti tervutasitasokkal.”**

A partkdzpontban igyekeztek mindent alaposan megtervezni. Az addig
igencsak akadozod, nemegyszer szervezetlen népszertsitési tevékenységet
probaltak minél el6bb megjavitani. A KB Agitacios és Propaganda Osztélya
koordinalta a munkat. 1966 marciusa utan nyilvanos vitakat, el6éadasokat
szerveztek. Felhivtak a figyelmet arra, hogy a Kossuth Kiad6 - a korabbi
gyakorlattdl eltéréen - a jovében csak akkor szerz6djon le az Gj gazdasagi
mechanizmussal foglalkoz6 irdsok szerzéivel, ha el6tte ahhoz megkapta
az Agitacios és Propaganda Osztaly engedélyét. Eléirtak, hogy a Népsza-
badsig kozoljon hosszabb cikkeket fontosabb problémakrol és biztositson
teret egy-egy fogalom megmagyarazasara, a Magyar Nemzet foglalkozzon
a tobbi szocialista orszag reformkisérletével, tovabba szélaltasson meg ér-
telmiségieket, szakembereket a miiszaki fejlesztésekrdl és a tudomanyos
kutatasokrol, a Figyeld pedig els6sorban gazdasagi szakemberek szdmara
kozoljon tanulmanyokat.”® 1966. méjus 26-an a Mechanizmus Propaganda

3 HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-45. A Csongrad-, Komérom- és Nograd megyei VB-k mecha-
nizmus vitdinak osszegezése (1966. februar 26.).

4 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-57. (1966. aprilis 13.), 6., HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-45. Lakos
Sandor: Osszefoglal6 a megyei és a kertileti partbizottsdgok tandcskozasairol.

15 HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-39. Javaslat a gazdasagiranyitdsi rendszer reformjénak pro-
paganda munkajarol (1965. december 27.).
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Bizottsag értékelte az addigi agitacios tevékenységet, s korantsem volt min-
dennel megelégedve. Javasoltak, hogy a jov6beli munkédk tervezésénél
konkrétan soroljak fel, hogy mely tarsadalmi rétegeknek mit mondjon a
propaganda. Ezen beliil nagyobb teret szdndékoztak adni az export jelen-
téségének megmagyarazasara és annak hangstlyozasara, hogy az Gj gaz-
dasagiranyitdsi rendszer nem jelent majd letérést a tervgazdalkodasrol.
Ovtak a tulzott illtzidkeltéstdl is; egy késsbbi allasfoglalasban hangstilyoz-
tak, hogy , a reform nem csodaszer,” nem oldja meg automatikusan az 6sszes
problémat. Elsirtak, hogy differencidltan kell foglalkozni a reform kozgaz-
dasagi koncepcidjanak elméleti megalapozasaval, a sorra keriil6 konkrét
intézkedések megmagyarazasaval.'® Természetesen a tomegszervezetek-
nek is ki kellett vennitik résziiket a munkabol. Igyekeztek felhasznélni a
KISZ, a Hazafias Népfront és a tobbi szervezet rendezvényeit , a reform in-
tézkedések még szélesebb kori megismertetésére, és fellépni a bevezetés
sordn a helytelen értelmezésbél fakad6 karos tendencidk ellen.”!”

A reformpropagal6 tevékenység megszervezésében nagy szerepe volt
Lakos Sandornak, aki az Agitacids és Propaganda Osztaly helyettes veze-
téjeként dolgozott, s nemcsak a Mechanizmus Propaganda Bizottsagot,
hanem az Gj mechanizmust ismertet brostra szerkeszt6bizottsagat is ve-
zette. Lakos a Népszabadsig szerkeszt6ségében 1965-ben sziik korti vitakat
szervezett a késziil6 reformrol, s6t a frissen megalapitott Tarsadalomtudo-
manyi Intézet is kivette részét az tij mechanizmus népszertsitésébdl. Lakos
eleinte f6leg a szerkeszt6ségi vitakon megismert kutatokbol szervezte az
4j kutatohely torzsgardajat.’® 1967-re kiprébalt propagandistak és szakem-
berek elkészitették a reform kiilonbozé kérdéseit targyal6 TTI-s kiadva-
nyokat. Révész Gabor a vallalatokrdl, Csap6 Laszl6 a kozponti irdnyitasrol,
Simka Istvan és Toth Béla a mez6gazdasagrol irt, mig Lakos kisebb 6ssze-
foglal6 munkét tett kozé az tj mechanizmus egyes kérdéseir6l.” Lakost be-
vonték az Gj politikai gazdasagtan tankonyv szerkesztési munkalataiba is,

16 Uo. Emlékeztet6 a mechanizmus propaganda bizottsag 1966. majus 17-i iilésének allas-
foglalasairdl (1966. méjus 26.); Pardi Imre - Orban Laszl6: Javaslat a ,Gazdasagi mecha-
nizmus reformja” és a III. 6téves terv propagandajanak feladataira (1966. junius 3.).

17 HU-MNL-OL-M-KS 288-22.-1967-5. A Hazafias Népfront helyzete és feladatai (1967. ok-
téber 25.), 90.

8 HU-MNL-OL-M-KS-288-41.-54. Lakos Sandor levele Szirmai Istvannak (1965. december
7.),20-21. és 24-25; Kalmar 2014, 315. és 667.

1 HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Hatarozat a Tarsadalomtudomanyi Kutaté Intézet felalli-
tasarol; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-20. A Tarsadalomtudomanyi Intézet munkajarol (1970.
augusztus 26.); HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-39. Orban Laszl6: Jelentés a gazdasagi mecha-
nizmus reformja propagandéjanak f6bb tapasztalatairol és a tovabbi feladatokrol (1966.
aprilis 8.); Kalmar 2014, 655.; Lakos 1966.
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s6t szerepet kapott a Honvédelmi Minisztérium propagandista tanfolya-
manak megszervezésében, de a Magyar Televizionak szintén & javasolt
kiils6 szerkesztéket és riportalanyokat az Gj mechanizmussal foglalkoz6
mtsoraihoz.? Az elméleti alapkérdések kidolgozasa nemcsak a Téarsada-
lomtudomanyi Intézetben, hanem a Magyar Tudoméanyos Akadémian és
a part Elméleti Munkakozosségeiben is folyt. A funkciondriusok tovabb-
képzésére 1966 6szére tanfolyamokat szerveztek a Partf6éiskolan, ahol els-
adott Lakos Sandor, Nyers Rezs6 és Fock Jené is, de a partmunkasok na-
gyobb ardnyu képzése csak az 1967. év elején indult meg. A szélesebb
tomegek szamadra irt anyagokat pedig az év masodik felében tervezték
megjelentetni.”

Az 1966. majusi KB-iilés utan indult meg az igazan intenziv propa-
ganda. A kampany célja a tomegek tudatdnak &téllitdsa volt a ,kdzgazda-
sagi szemléletre”. Szamos brostrat, konyvet jelentettek meg, és 4j kozgaz-
dasagi lexikon kiadasat is tervezték. A reform népszertsitése 1967 elején
bontakozott ki teljesen. Kopatsy Sandor, Nyers Rezs6 allandé teniszpart-
nere megalkotta Dr. Agy figurajat, aki talan kissé didaktikusan, de jol ért-
het6en igyekezett megismertetni a néptomegekkel az Gj gazdasagi mecha-
nizmus legf6bb jellemzéit a Magyar Televizié Magyardzom a mechanizmust
cim rajzfilmsorozataban.” Ha kellett, akkor a futballpalyak vilagabol kol-
csonzott fogalmakkal és analogiakkal szemléltette a valtozoban 1év6 gaz-
dasagiranyitasi rendszert.

Ennél is didaktikusabb volt a Gazdasigi reformunk és a kézvélemény
cimd, Pirityi Ott6 kozgazddsz altal irt fiktiv parbeszéd, mely a , presszo
csendes homalyaban” jatszodott. A torténet két kozgazdédsz diskurzusat
ismertette, egyik egy kereskedelmi, a masik egy ipari vallalatnak volt a
munkatarsa, de nem volt nehéz kitalalni, hogy tulajdonképpen a kereske-
delmi és az ipari lobbi megszemélyesitett alakjai probaltak gy6zkodni egy-
mast - s persze az olvasékat - a reform elényeir6l. Az ipari kozgazdasz

2 HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-39. Emlékeztet6 a Mechanizmus Propaganda Bizottsdg 1966.
aprilis 18-i tilésének allasfoglalasairél (1966. 4prilis 21.), Terv javaslat az Gj gazdasagi me-
chanizmus propagandajaval kapcsolatban (MTV, Aktualis F6osztaly Ipari Rovat, 1966.
aprilis 26.).

2

=

Uo. Péardi Imre - Orban Lészl6: Javaslat a ,,Gazdaségi mechanizmus reformja” és a IIL
Otéves terc propagandajanak feladataira (1966. junius 3.), Javaslat a gazdasagi mechaniz-
mus reformjaval foglalkoz6 Gjabb anya%ok kiadasara (1966. november 15.), Fock Jend elv-
tars konzultaciés el6adasa a Partf6iskolan (1966. szeptember 16.) és A gazdasagi mecha-
nizmus propagandajaval kapcsolatos vitas kérdésekrél és a reform kidolgozasanak
helyzetérol. Nyers Rezsé elvtarsnak, az MSZMP KB titkaranak osszefoglal6 konzultacios
el6adasa a Partféiskolan szervezett 10 napos tanfolyamon (Gyorsirt széveg).

2 Kalmar 2014, 250.; Kopatsy 1998, 85.
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példaul hatdsosan érvelt amellett, hogy az Gj mechanizmusban meg fog
szlinni a nagykereskedelmi vallalatok folosleges gyamkodasa, az ,aru- és
pénzviszonyok tadgabb érvényesiilése fényt fog vetni minden gazdasagi te-
vékenység kifizet6ds vagy réfizetéses voltara.” A kereskedelmi kozgaz-
dasz volt a torténet ingadozo, az 4j jelenségektdl tartézkodo szereplsje. O
bizonytalan volt, hogy a jovében miként fog érvényesiilni a népgazdasagi
érdek parancsok, kdzvetlen utasitasok nélkiil. Az ipari lobbista erre kifej-
tette, hogy az ember sem tgy sétél, hogy minden egyes 1épés el6tt utasitast
ad a testének, a feltételes reflexeknek koszonhet6en erre nincs sziikség.
Ugyanigy felesleges, hogy a gazdaséagi vezetés minden konkrét termelési
magatartasra utasitast adjon. A tarsadalomban is vannak ,feltételes refle-
xek”, csak ezeket ,tipikus reagalasoknak” hivjak, s a reform alatt a valla-
latok az anyagi érdekeltség és a szabalyozott piac egyiittes hatasdnak ko-
szonhet6en fogjak tudni, hogy mit érdemes termelni. S az ipari kzgazdész
még arra is felhivta vitapartnere figyelmét, hogy azért sem célszerti to-
vabbra is ragaszkodni a talcentralizalt gazdasagiranyitashoz, mert elveszti
,munkakedvét, ondllosigat [...] az a vallalat, amelynek mindent a szdjdba ragnak.
[...] Mennyivel szebb dolog az, ha valaki nemcsak teljesithet eqy feladatot, hanem
0 tiizheti is ki!” Vagyis érdemes novelni a véllalati onallésagot. Természe-
tesen a kereskedelmi kozgazdasz hangot adott annak a félelmének is, hogy
az 4j mechanizmus alatt visszatérhet valamelyest a kapitalizmus, hiszen
folyton csak olyan fogalmakat hall, amelyeket htsz éve leirni sem nagyon
mertek Magyarorszdgon: vallalkozas és piac, arutermelés és értéktorvény,
érdekeltség és kockazat. Az ipari lobbistanak persze erre szintén volt va-
lasza, mondvan, hogy az ,drutermelésnek nem feltétele a termelési eszkdzok
tokés magdntulajdona. [...] Nem az drutermeléstol kell megszabaditani a tdrsadal-
makat, hanem a tékés termelési viszonyoktol.”> Nem tudni, hogy ennek a hu-
morosan, konnyeden megirt kis irasnak végiil mi lett a sorsa, talan vala-
melyik orszagos megjelenésii lapba szanhattak.

1968. januar elsején Magyarorszagon egy idére véget ért a klasszikus
szocialista parancsuralmi gazdasag kora, helyét egy sajatos, hibrid gazda-
sagiranyitasi rendszer vette at.** Az atlagpolgar természetesen el§szor nem
sok mindent tapasztalt a beharangozott Gj rendszerbdl, a valtozasok csak
kés6bb kezdtek érezhet6vé vélni a mindennapi életben, f6leg a kiegészité
jovedelemszerzési lehet6ségek boviilése miatt.”® Az értelmiség jelentSs
# HU-MNL-OL-M-KS 904-2.-42. ,,Gazdaségi reformunk és a kozvélemény”. Pérbeszéd a

szocialista piacgazdasagrol.
2 Kornai 2004, 54.
% Valuch 2008, 85-86.
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része oriilt a reformnak, hiszen az egyiitt jart nem elhanyagolhat6é mértéka
kulturalis liberalizdlodassal, szabadabb szellemi légkorrel. Am a tarsada-
lom tobbségénél mar nem volt ennyire egyértelmi a kép. A tobbéves pro-
pagandamunka értékelésekor szamos partszervezet kénytelen volt azzal
szembestilni, hogy a munkasok jelent6s része nem fogadta tal pozitivan
az Uj mechanizmust, illetve sokan csak tgy tekintettek ra, mint ar- és bér-
problémaéra. Nem egy helyen megkérddjelezték azt az elvet is, hogy a ha-
tékonyabb munk&ért tobb bér jar, s mar 1968 nyaran tobben amiatt aggod-
tak, hogy boviilt a gazdasagi vezet6k jogkore. A reformmal kiilondsen
hadildbon &ll6k - példdul a konzervativ felfogasu parttagok - igyekeztek
minden hibat felnagyitani. A htsz éve szocializmusra kényszeritett tarsa-
dalom tobbsége mindennemti propaganda ellenére gyanakvassal tekintett
a reformra, mint egy tGjabb, feliilrél inditott, és ezaltal barmikor leallithat6
kampényra.” Egyetlen téren volt kimondottan sikeres a propaganda: a
,kozgazdasagi gondolat”, a gazdasagi jelenségek kiemelt szerepe maig
érezhet6en szilard gyokeret tudott ereszteni a tarsadalmi gondolkodasban.
Tobb minden mellett ez is hozzajarult ahhoz, hogy az 6tvenes években még
teljes mértékben apologetikus kdzgazdasagtan a nyolcvanas évekre szinte
mar val6sagos gazdasagpolitikat alakité tényez6vé valt.” A késébbi évek
ismert és elismert reformkozgazdaszai sokat is tudtak profitalni tudoma-
nyuk, szakmdjuk megbecsiiléséb6l. Ha masnak nem is, nekik sikertilt jol
,megmagyarazni a mechanizmust”.

s, 2

I11/2. Kisérlet az ideolégiai oktatds korszertisitésére

A Tarsadalomtudomanyi Intézetet létrehoz6 1966. marciusi partdokumen-
tum az 4j kutatéhely feladatai kozé sorolta az ideoldgiai képzés® moder-
nizalasat is. Sz6 szerint: a KB TTI , segitséget nyujt a marxizmus-leniniz-
mus part- és allami oktatasanak korszertsitéséhez egyes fontos problémak
kimunkalasaval.”? Els@sorban azt vartak el az intézeti munkatarsaktol,

2 HU-MNL-HML-XXV-22-c-3-17. 1968. jalius 2 - 1968. december 29. A Heves megyei part-
végrehajtobizottsag 1968. julius 2-i tilésének jegyzskonyve, 3.; HU-MNL-NML-XXXV-
51-c-1972/419. A Nograd megyei Partbizottsag 1972. 4prilis 25-i végrehajto bizottsagi tilé-
sének jegyzékonyve, 6.

27 Farkas 1992, 51.

% Ideoldgiai képzésen” a marxizmus-leninizmus harom alkotérészét, a politikai gazda-
sagtant, a (marxista) filozofiat és a tudomanyos szocializmus tanitasat értem. Ezek koziil
valamelyiket valamilyen formaban gyakorlatilag az 6sszes magyarorszagi fels6oktatési
intézményben oktattak a szocializmus alatt. J6zsa 1982, 8. A tudomdnyos szocializmus
tantargyat az allami felsGoktatasban vezették be, a fels6foku partoktatasban nem. Pandi
1981, 25.
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hogy a part vezet6 szerepének , korszerti” értelmezéséhez adjanak szellemi
fogodzokat. A dontéshozok kiilondsen azt szorgalmaztdk, hogy az MSZMP
gazdasagi és ideologiai vezet&szerepével foglalkozzanak a tudosok. A KB
TTI munkatarsai koziil néhanyan egyébként , konkrét, gyakorlati” segitséget
is nytjtottak, hiszen példaul Bohm Antal és Hiilvely Istvan patronéltdk a VI.
kertileti partbizottsag oktatasi tevékenységét, s6t utobbi még szeminariumot
is vezetett a Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetem II. kertileti tagozatan.
Mint mar sz6 volt réla, masok, példaul Bihari Mihdly, Gazs6 Ferenc, Gombar
Csaba, Kolosi Tamés és Papp Zsolt a Villanyi tti Esti Egyetemen vezetett
szakositokat.”® Az Agitacios és Propaganda Bizottsag is szorgalmazta, hogy
a KB TTI kutatéi vegyenek részt a fels6foka partoktatasban, segitsék az 1j
tananyagok, tantargyak (példaul a , vezetési ismeretek”) kialakitasat. A hat-
vanas évek utolsé harmadédban az Intézet a KB APO-val és a Politikai F&is-
kolaval kozremtikodve szamos tovdbbképz6 tanfolyamot, el6adassorozatot
szervezett az ideolégiai kurzusok oktat6i szdmara.™!

Mindezekre azért volt sziikség, mert a sokszor , partoktatasnak” is ne-
vezett ,ideolodgiai képzéssel” kapcsolatban szamos problémat tapasztaltak.
Altalaban sok panasz érkezett az egyes kurzusokra, tanfolyamokra, ,,ahol
az elvi problémékat nem kotik 6ssze a part gyakorlati politikajaval, jelen-
legi feladatainkkal, hanem ezektél elvonatkoztatva targyaljadk.” Meglehe-
tésen szinvonaltalanok voltak a fels6oktatasi intézmények marxista-leni-
nista 6rai is.* Ennek egyik oka az volt, hogy az ideolégiai targyakat oktato
tandrok sokszor egyéltalan nem rendelkeztek tanari képesitéssel, a mar-
xizmus-leninizmus irodalmat csak felszinesen ismerték, gyakran part- és
allami szervekbdl keriiltek az iskoldkba, tehat korlatozott ismeretkorrel
rendelkez6 kaderek voltak.® A képzéskorszer(sités elmaradasanak masik

% HU-MNL-OL-M-KS 288-5.-390. (1966. marcius 22.) Javaslat a Politikai Bizottsag részére
Tarsadalomtudomanyi Kutatéintézet felallitasara (1966. marcius 16.), 217.

% HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Javaslat a Tarsadalomtudomanyi Kutat6 Intézet felallita-
sarol. 1. sz. melléklet. Az 1966-ban feldolgozasra kertil6 témdk, 4.; Uo. Jelentés a burzsod
ideolégia kérdéseit kutat6 csoport 1974. évi munkatervének teljesitésérél és az 1975-6s
tervérdl, 422.

3 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-118. Jelentés az Agitacios és Propaganda Bizottsagnak a mar-

xizmus-leninizmus oktatdsanak helyzetérdl és tovabbfejlesztésérdl a felsGoktatasi intéz-
ményekben (1969. junius), 26.; HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-134. Javaslat a tarsadalomtu-
domanyi kutatéomunka és a partoktatas, valamint a felsGoktatasi intézményekben foly6
marxizmus-leninizmus oktatds kapcsolatainak fejlesztésére (1970. marcius 10.), 34.

32 Fodor 1960, 65. Lasd még HU-BFL-XXXV-1-a-3.-50. Jegyz6konyv az 1964. jalius 13-i Péart-
bizottsagi tilésrél, 13.; HU-MNL-HML-XXV-22-¢-3-17-237. Jegyz6konyv. Késziilt a Ma-
gyar Szocialista Munkdaspart Heves megyei Part Végrehajt6 Bizottsaganak 1966. marcius
29-én megtartott tilésén, 12.; Csépanyi 1963, 3.; Sereg 2010, 68.

% Benda - Hamburger 2015, 43.; Pandi 1981, 26.
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oka viszont tdlmutatott a tandrok képességein, s altalanos tudomanypoli-
tikai dontésekre utalt. Nevezetesen, hogy elmaradt a hivatalos ideolégia
és a tarsadalmi valosag egymashoz valé viszonyanak tisztdzasa. Nem re-
videaltdk Marx és Engels - sokszor 6nellentmondéasos, pontatlan - tételeit,
noha az esti egyetemek, tanfolyamok figyelmesebb hallgat6i konnyen ész-
revehették, hogy a kommunista ideol6giat megalkot6 19. szazadi gondol-
kodok allitdsait nem igazolta a torténelem, az altaluk leirt jelenségeknek
nem sok koze volt a 20. szazad kozepének valésagahoz.* (Ezt a csorbat ké-
s6bb azzal probaltak meg kikoszoriilni a marxistak, hogy kiemelték: Marx
csak sajat kordban értelmezhet6, 6 csak azokat a viszonyokat prébalta meg
leirni, amelyek kozott é1t. Ezzel csak az volt a probléma, hogy a marxiz-
mus dnmagat tudoményos vilagnézetként hatdrozta meg, amely éppen a
tudoményossag egyik legalapvet6bb kritériuméanak nem tett eleget, vagyis
nem véllalta a valosdggal val6 konfrontaciot. Raadasul egyes megallapita-
sai mar sajat kordban sem 4lltdk meg a helyiiket.)* Nem véletleniil kove-
telte Molnar Erik torténész az 1950-es évek masodik felében tobbszor is,
hogy a marxizmus-leninizmus allitasait hozza kellene igazitani a val6sag-
hoz. Molnér ugyanis tgy vélte, hogy Marxnak voltak olyan gazdasagi tor-
vényei, amelyek nem bizonyultak torténelmi torvényeknek, ,csak” tor-
vényszer( tendencidknak.’”

Néhény kisérlet valéban tortént az ideoldgiai képzés modernizélasara.
1956 utan a partvezetés szorgalmazta az egyetemeken a rendszeres filoz6-
fiaoktatds bevezetését. Ez meg is tortént, igaz, a torténeti rész alarendels-
dott a dialektikus és torténelmi materializmusnak, ugyanakkor a partok-
tatds tankonyveiben is helyet kapott a filozoéfia. 1957-ben az ELTE-n, majd
1959-ben 14j targyként az osszes fels6oktatasi intézményben bevezették a
tudoményos szocializmust, melynek elédje az 1950-t6l oktatott A marxiz-
mus-leninizmus alapjai nevl stadium volt, ami a gyakorlatban megegyezett
az SZKP torténetével. A ,tud. szocos” oktatok képzése az ELTE-n indult
1960-ban. El6szor a nappali képzésen volt a hangsuly, majd 1968-t6l atke-
riilt az esti és levelez6 kiegészit$ szakra. A hatvanas években megsziilettek
az elsé magyar nyelv(, szintetizal6 tankonyvek a dialektikus és torténelmi
materializmusrél. A tanitasi gyakorlat fejlesztésére pedig a hetvenes évek

* Hanak 1979, 301-302., 308.; Kornai 2005, 92. Marx és Engels tévedéseinek felsorolasa, rész-
letes elemzése nem targya irdasomnak, alaposabb tajékozédashoz lasd Kornai 2005, 92-
95.

% Szerdahelyi 1982b, 18.; T6kei 1984b, 74.
% Benda - Hamburger 2015, 46-47.; Kornai 2005, 92-93.; Mérocz 2017, 38.
% Hanék 1979, 297.
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elejétsl pedagogiai tanfolyamokat szerveztek propagandistak részére, s
1972-t61 a partoktatds médszertanaval foglalkoz6 konyvsorozatot inditott
az MSZMP Budapesti Bizottsaga.*

A konszolidalodott Kadar-rendszer elvileg idedlis hatteret jelenthetett
volna az ideoldgia korszertsitéséhez. Ez az 6tvenes évek merev sztéliniz-
musa utan a szellemi nyitds, az Gjra megjelend , kis szabadsagok” kora. Lu-
kacs Gyorgy szorgalmazza a ,marxizmus klasszikusainak” (Gjra)olvasasat,
lendiiletet kapnak a filozofiai kutatasok, egyfajta szellemi pezsgés jellemzi
ezeket az éveket. Utdlag szamos filozéfus ,aranykornak” irta le az 1960-as
évtizedet (pontosabban az 1963 és 1968 kozotti iddszakot), amikor is rela-
tive szabadon lehetett vitazni, és tgy tlint, hogy a filoz6fianak még van
tarsadalmi mozgosit6 ereje.” Mar tul volt a szellemi élet az 6tvenes évek
szellemi sivarsagan, de még nem tortént meg a pragai tavasz eltiprasaval
egylitt jaro illazidvesztés.

Az ideolégiai oktatas szinvonala azonban tovabbra sem emelkedett, hi-
szen a keleti blokk orszagaiban alapvetéen még mindig azt tanitottak mar-
xizmus-leninizmusként, amit a Szovjetunidban az 1920-as években és az
1930-as évek elején az SZKP kanonizalt, s amelyet Sztalin Dialektikus és
torténelmi materializmus cimd irasdban dogmava merevitett. Ez a kodifikalt
dialektikus és torténelmi materializmus lényegében azt allitotta, hogy a
természeti és tdrsadalmi val6sag miikodését a materializmus absztrakt-al-
talanos torvényeibdl lehet magyardzni. Markus Gyorgy filozéfus ezt ne-
vezte a marxizmus terjedelmi felfogasdnak.*’ Bar Sztalin 1953-as haléla
utan a szovjet vezetés elismerte az empirikus kutatasok nélkiilozhetetlen-
ségét, az ideoldgiai tankonyvek tovabbra is az 4ltaldnos materialista torvé-
nyek sziikségszertiségérol, tarsadalmi érvényességiikrol irtak, ezt tanitot-
tdk a szocialista orszagok felsGoktatdsi intézményeiben.* Raadasul maga
az oktatott tananyag sem volt szinvonalas, szdmos atfedést tartalmazott.
Az APB ki is jelentette 1968 okt6berében, hogy ,, nagyobb gondot sziikséges
forditani az 4llami oktatds keretében folyé marxista-leninista képzés és a
partoktatas profiljainak tisztazaséara, a felesleges ismétlések elkertilésére,
az alaposabb koordinalasra. A partpropaganda tematikaja és a tananyagok
kidolgozasédba jobban be kell vonni a tdrsadalomtudomanyi front erdit, a

3 Berde 1973, 3.; Foldes 2018, 248.; Kalmar 2014, 132.; Pandi 1981, 24-26.; Zseb6k 2017, 326.,
328.

¥ Almasi 1983, 210.; Foldes 2018, 116.; Szerdahelyi 1982b, 19.; T6kei 1984a, 148-1409.
40 Markus 1968, 1112-1113.
4 Hanak 1979, 303.; Lugosi 2015, 24-25.
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tarsadalomtudomanyi intézeteket [...].” A Politikai Bizottsdg ezért 1968.
november 12-én hatdrozatot hozott a marxizmus-leninizmus oktatés szin-
vonaldnak emelésérél, majd ezt kovetSen megjelentek azok az Gj tankony-
vek (példaul a Szocializmus épitésének kérdései tanfolyam 1971/1972. Budapest,
Kossuth Konyvkiado, 1971-1972. stb.), amelyek el¢djeikhez képest vala-
mennyire szinvonalasabbak voltak, ugyanis a , 1étez6 szocialista rendszert”
a hivatalos elméletre tamaszkodva alaposabban mutattak be.*>

Bér 1970 marciusaban az APB szorgalmazta, hogy a KB TTI , rendsze-
resen jelentessen meg olyan kiadvanyokat, amelyek az egyes szaktudomé-
nyokban, {6 témékban foly6 kutatdsok részeredményeit szintetizaljak, is-
mertetik az elért kutatasi eredményeket, birdljak a helytelen, antimarxista
nézeteket”,* nehéz megallapitani, hogy elmeéleti téren az MSZMP KB Tar-
sadalomtudomanyi Intézete mennyiben tudott részt venni az ideoldgiai
képzés korszertisitésében. Alapitasanak ideje egybeesett azzal az id6szak-
kal, amelyet a honi filozéfiaban ,marxista reneszansznak” neveztek, s
amely bar sosem tudott teljesen kibontakozni, mégis tobbek szemében egy-
fajta szellemi megujulas latszatat keltette. Ez a korabeli fiatal értelmiség
szocializaci6jara nagy hatast gyakorolt ugyan,* de elsésorban a filozéfusok
szlik csoportjat befolyéasolta. A KB TTI munkatarsai tudtak a Lukacs-isko-
larél, de érdeklédésiik elsésorban a szocioldgia, illetve a torténettudomany,
esetleg a kozgazdasagtan felé irdnyult, s csak kevesen birtak jelentsebb
filozéfiai mtiveltséggel (Papp Zsolt a kivételek kozé tartozott). Az Intézet
egyik elsé munkacsoportja, a ,Hazafisdg-nacionalizmus” csoport ezért
nem is annyira a szocialista ideol6giaval, hanem a kommunista diktattra
eszmei ellenfeleinek birdlataval foglalkozott. Mtikodése fontos volt az
MSZMP vezetése szamdra, amely ekkoriban kisérletezett a ,,szocialista ha-
zafisag” eszméjének kidolgozasaval. Hasonl6 volt a helyzet az 1971 végén
alakult 4j kutatasi egységgel is, mely a , burzsoa ideoldgia kérdéseit kutato
csoport” nevet kapta. Itt mar tobben konkrét ideolégiai kutatasokkal is
foglalkoztak (A kispolgdrsig és a kozéprétegek vizsgdlata - Bohm Antal; A po-
litika és a gazdasag dialektikdja - Hiilvely Istvan; A tékés szellemi termelés alap-
jai - Balogh Istvédn). A csoport azonban javarészt inkabb kiilpolitikai vo-
natkozasu vizsgalatokat folytatott: vizsgaltak példaul a fejlett t6kés

2 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-203. Jegyz6konyv az Agit. Prop. Bizottsag 1968. oktober 25-
itilésérsl, 1-2.; Foldes 2018, 255.; Tompe 2015, 185-186.

# HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-134. Javaslat a tarsadalomtudoményi kutatomunka és a part-
oktatas, valamint a felsGoktatasi intézményekben folyé marxizmus-leninizmus oktatas
kapcsolatainak fejlesztésére (1970. marcius 10.), 32-33.

# Handak 1979, 172.; Lendvai L. 1987, 540.; Lugosi 2015, 24.
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orszagok politikai elitjeit, az Egyesiilt Allamok latin-amerikai politikajat,
a nyugatnémet neofasiszta szervezeteket stb. Ezek csak igen kis részben
lehettek alkalmasak arra, hogy a magyarorszagi ideoldgiai oktatast meg-
tjithassak.”” Arra azonban volt némi esély, hogy a marxista-leninista esti
egyetemek specialkollégiumai kozé bekertiljenek ezek a témak.*

A ,burzsoa ideoldgia kérdéseit kutaté csoport” tagjai els6 eredménye-
ikr6l azon az 1973. aprilis 26-27-én rendezett konferencidn szamolhattak
be, amelyet az MTA Elntksége mellett mikod6 Problémabizottsdg és az
Intézet rendezett a KB TTI-ben. ,, A békés egymds mellett élés és az ideolo-
gia harc” nev(i tanacskozés két szekcioban (,,A burzsod demokréacia és a
szocialista demokrécia konfrontacidjanak elméleti problémai” és ,, Az im-
perializmus fellazitasi politikdja elleni harc elméleti és médszertani kérdé-
sei”) igyekezett bemutatni a ,,burzsoé ideolégiaval” kapcsolatos kutatéso-
kat. A konferencia anyagait kiilonb6z6 oktatasi és partintézményekben
dolgoztak fel, a tanacskozds osszefoglaldja megjelent a lengyel allampért
elméleti folydirataban, s6t a nyugati sajtoban is reagaltak ra. Az elhangzott
eldadasok szerkesztett formdban 1974-ben 6nall6 kotetben adtak ki a Tér-
sadalomtudomanyi Intézet és a Kossuth Konyvkiad6 gondozasaban (Békés
egymis mellett élés — ideologiai harc).*”

A tanulménykotet tudomanyos értelemben nem tartozik a KB TTI leg-
sikertiltebb kiadvanyai kozé. A megjelent irasok jelent&s részén ttlsagosan
is érz6dik, hogy szerz6ik igyekeztek megfelelni a partkozpont politikai,
ideolégiai elvarasainak. Ebb6l a szempontbdl tipikusnak mondhaté Lakos
Sandor irasa, mely eredetileg az 1973-as aprilisi konferencia bevezet6 el6-
adasa volt, és val6jaban egy szerzéi kollektiva &ltal 6sszeéllitott anyagra
éptlt. Ez a szoveg lett az alapja annak a zarétanulmanynak, amely Anti-
kommunista torekvések ideologiai koncepcioi, a Magyar Népkoztirsasag ellen ird-
nyulo antikommunista propaganda sajdtossigai, az elleniik folyo harc f0 iranyai
és modszerei cimmel kertiilt az APB elé. A szoveg szdmos cstsztatassal, tor-

% HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Osszefoglal6 beszamolé , A burzsoa ideoldgia kérdéseit
kutat6 csoport” 1972. évi munkajarol (1972. december 6.), 337-346.; Foldes 2018, 171.

# HU-BFL-XXXV-1-a-4-292. Tajékoztat6 az imperialistak fellazitasi politikaja elleni harcrol
sz616 Politikai Bizottsagi hatarozat végrehajtasarol (1968. december 20.), 18.

¥ HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-203. Tajékoztato jelentés az Agitacios és Propaganda Bizott-
sagnak , A békés egymas mellett élés és az ideoldgiai harc” cimt konferenciardl (1973.
majus 10.), 30-31.; HU-MNL-OL-M-KS 904-1.-14. Jelentés a burzsoa ideologia kérdéseit
kutat6 csoport 1974. évi munkatervének teljesitésérél és az 1975-6s tervérdl, 421.; HU-
MNL-OL-M-KS 288-41.-237. Tajékoztaté az Agit.-Prop. Bizottsag részére. , Antikommu-
nista torekvések ideolégiai koncepciéi, a Magyar Népkoztarsasag ellen iranyuld antikom-
munista propaganda sajatossdgai, az ellentik foly6 harc f6 irdnyai és médszerei” c.
kozéptavu kutatasi téma zarétanulmanyérol (1974. december 30.), 45.
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zitassal igyekezett bizonyitani a ,,szocialista demokracia” magasabbrend-
ségét a fejlett t6kés allamok pluralista demokracidival szemben. Bér elis-
merte, hogy a kapitalista viszonyok kozott is ,manifesztdlédhatnak valodi
érdekek és érdekellentétek”, ezt f6leg az ottani orszagok kommunista péart-
jainak tevékenységének tudta be, s azt allitotta, hogy ,,a polgéri demokracia
formai tobbségében és eléggé kozismerten valtozatlanul formalisak, antide-
mokratikusak.” Az iras szerint a , szocialista demokracia” azért is jobb, mint
a polgari demokrécia, mert a keleti blokk parlamentjei jobban képviselik a
tarsadalom érdekeit, egyenlébb eséllyel indulnak a partok a vélasztasokon,
az er6s elnoki hatalommal biré nyugati allamokban (Egyesiilt Allamok,
Franciaorszag stb.) a koztarsasag els6 embere pedig korlatozhatja a torvény-
hoz6 testiiletek miikodését. A tanulmany egy szot sem szolt arrdl, hogy Ma-
gyarorszagon egypartrendszer van, mas szocialista orszadgokban is csak for-
malisan mtikodhet tobb politikai organizacio, nincsenek valédi vélasztasok,
és hogy a kommunista partok els6 titkarai sokkal tobb hatalommal rendel-
keznek, mint a nyugati allamok elnoki rendszereinek vezet6i.*®

»~Tény, hogy pluralizmus és tobbpartrendszer nélkiil is igazibb, valé-
sabb a mi képviseleti rendszertiink” - folytatta a szoveg. Ezt tobbek kozott
azzal magyardzta, hogy a tandcstorvény médositasanak koszonhetSen a
hatvanas évek mésodik felét6]l n6tt a tandcsok érdekegyeztetd szerepe (ami
a sztélinista hatalomgyakorlashoz képest még igaz is volt, de a magyaror-
szagi tanacsok még igy is messze voltak a nyugati onkormanyzatoktol).
A tandcsok mellett a szerzok a szakszervezetek novekv szerepére is kit-
értek: ,A mirendszertinkben az orszag vezetése nem teszi, s nem is tehetné
meg, hogy ne vegye komolyan figyelembe a szakszervezetek véleményét;
ugyanakkor, mondjuk, a francia kormény jelenleg megteheti, hogy a gaz-
dasagfejlesztési tervhez beérkezett tobb szdz, s6t ezer szakszervezetijavas-
latbol egyet se vegyen tekintetbe.” De a szovegbdl természetesen nem de-
riilt ki, hogy a szocializmus alatt nem voltak valédi szakszervezetek, a
gyakorlatban nem képviselték a munkasok érdekeit, a szakszervezetek ve-
zet6i ugyanannak a monolit dllampartnak voltak a tagjai, mint az orszag
legmagasabb szintli vezet6i. Végeredményben az anyag erésen idealizélta
a magyarorszagi intézményrendszerben lezajlott részleges autonémia-no-
velési politikat, mondvén, hogy sikertilt megteremteni a kiilonféle érdekek
,optimélis egyeztetésének lehet6ségeit” egyrészt a tandcsi, tizemi 6nallésag

% Lakos 1974, 25-26.; HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-237. T4jékoztato az Agit.-Prop. Bizottsag
részére. , Antikommunista térekvések ideoldgiai koncepciéi, a Magyar Népkoztarsasag
ellen iranyulé antikommunista propaganda sajatossagai, az elleniik foly6 harc {6 irdnyai
és modszerei” c. kozéptavu kutatasi téma zarotanulmanyarol (1974. december 30.), 45.
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novelésével, masrészt a szakszervezetek, a Hazafias Népfront vagy az al-
lami szervek feladatainak jobb elhatdrolasaval.*’

Mind az emlitett tanulmény, mind pedig az 1973-as tanacskozés el6ada-
sai hangsulyt helyeztek a konvergencia-elmélet birdlatara. Ez a felfogas
Nyugaton az 6tvenes évek kozepétdl kb. a pragai katonai intervencioig
igen népszerti volt. A konvergencia-elmélet azt josolta, hogy a szovjetrend-
szer torvényszeri médon, békésen hasonulni fog a kapitalizmushoz, mi-
kozben az is tobb elemében hasonulni fog a szovjetrendszerhez. Az elmélet
hivei gy vélték, hogy a tudomdanyos-technikai forradalomnak, a kapita-
lista és a szocialista rendszer nyitottabba valdsanak koszonhet6en a két vi-
lagrend addig fog egymashoz kozeledni, amig elttinnek koztiik a minéségi
kiilonbségek. A folyamat végén a szocializmus lényegében feloldodik a pi-
acgazdasagban, s létrejon az egységes ipari tarsadalom. A kommunista &l-
lampartok vezet6i (a dezideologizalason tul) ezt tartottédk a szocialista or-
szagokra leselkedd legnagyobb eszmei veszélynek a hatvanas-hetvenes
évek forduldjan, s ahol lehetett, felszo6laltak ellene. (Az MSZMP 1970-es, X.
kongresszusan maga Kéadar Janos is a kozeljové ideolédgiai feladati kozé
sorolta a konvergencia-elmélet biralatat.)” Lakos Sandor az 1973-as tanacs-
kozéason tobbszor is birdlta a konvergencia-teéridt, mondvan, hogy az két-
ségbe vonja a marxi forradalom-elméletet, a ,munkésosztaly” torténelmi
szerepét, mell6zi az osztdlyszempont érvényesitését. Felhivta a figyelmet
arra, hogy az elmélet véltozatlanul alapvet6 helyet foglal el a ,burzsoa ide-
olégidban”, dacara annak, hogy kialakulasa 6ta tobbszor is , leleplez&dott”,
hattérbe szorult.” Am, hogy miért nincs igazuk a konvergencia-elmélet hi-
veinek, vagy hogy miért magasabb rend(i a marxizmus-leninizmus, nem
adtak adekvat valaszt a KB TTI munkatérsai. Minddssze arra tortént utalds
G. Markus Gyorgynél, hogy tjabban a ,, polgéri” tarsadalomtudésok koziil
is tobben felvetették, miszerint a kapitalizmust tgy lehetne , megmenteni”,
ha Nyugaton is bevezetnék a részérdekeken talmutaté ossztarsadalmi ter-
vezést a gazdasdgirdnyitasban, s ehhez kapcsolédodan tjfajta tarsadalmi
struktarakat hoznanak létre. G. Markus szerint ez elegendd bizonyiték
arra, hogy a burzsoa ideolégia - bar terjeszt6i nyiltan nem vallottak be -
lényegében , kapitulalt” a szocializmus el6tt.>

# Lakos 1974, 28., 30.

% Foldes 2018, 321., 333.; G. Markus 1973, 59.; Hanak 1979, 171.; Hiilvely 1973, 20.; Kalmér
2014, 237., 356.

51 Hiilvely 1973, 4-5.; Lakos 1974, 20.
2 G. Mérkus 1973, 56., 60.

212



A ,burzsoa ideolégidval” kapcsolatos dokumentumok azonban més
téren is jelent6s hidnyossdgokat mutattak, kiilonosen a témaban késziilt
zarétanulmaény. A 83 oldalas anyag - opponense Palos Tamas, a KB APO
helyettes vezetdje és Knopp Andrés, a KB TKKO munkatérsa volt - meg-
lehet6sen alaposan igyekezett bemutatni az antikommunista torekvések
ideolégiai koncepcidit, de ad6s maradt a szocialista orszagok elleni nyugati
propaganda és a kivédésre szolgalé6 modszerek bemutatasat illetéen. A do-
kumentumot atnéz6 Kornidesz Mihaly (a KB TKKO vezetdje) azt is felrotta
a zarétanulmany készitdinek, hogy az elemzések - bér tjszertiek - igencsak
vazlatosak, helyenként elnagyoltak, s ,,a legjellemz6bb antikommunista el-
méleteket tipizalva a tanulmény nem tér ki nemcsak az egyes elméletek
tarsadalmi feltételeinek elemzésére, de néhol még az elmélettorténeti el6z-
mények, illetve kolcsonhatasok jelzésére sem.” Ugyanakkor Kornidesz ki-
emelte, hogy az irds nagy pozitivuma, miszerint megkisérli tipizalni az an-
tikommunista elméleteket, s ezeket 6t csoportba sorolja.>

1. A politikai rendszerek elmélete. A zarétanulmény szerint ez a kon-
vergencia-tedria része. Kozponti helyet kap benne az allam, a politikai 4t-
alakulés, az egyéni autonémia, a tomegtarsadalom és az ezekkel kapcso-
latos problémak (Marcuse, W. H. Whyte, Gabriel Marcel stb. mtiveit hozta
fel példaként). Ide tartoznak az ,Gj osztaly-elméletek” (Raymond Aron,
Milovan Gyilasz stb.), amelyek szerint a magukat szocialistinak nevezé
tarsadalmakban is kialakulnak elnyomo osztalyok. A szerzdk kitértek a to-
talitarius paradigmadra, illetve az arra hasonlit6 tedridkra (Hannah Arendt,
Brzezinski, Samuel P. Huntington), melyeknél a polgari demokracia poli-
tikai rendszere a mérce.

2. Az ipari tarsadalmak elméletei. Ezeket is a konvergencia-teéria kozé
soroltdk a szerzok. Az ide tartozé gondolkodok a gazdasagi-technikai fejl6-
dést elemzik, egyfajta technicista determinizmust feltételeznek (Schumpeter,
L. O. Kelso, M. I. Adler, W. Rostow, J. K. Galbraith stb.). A zarétanulmany
alkotoi szerint a technikai-technolégiai determinizmus problémamegkoze-
litése absztrakt, nem veszi figyelembe a tarsadalmi formdciokat.

3. Az ideologidk alkonyanak és reneszanszénak elméletei. Az ezt ki-
dolgozok agy vélik, hogy az ideoldgidk (igy a kommunista ideoldgia) kora
tulajdonképpen véget ért, helyiikre 1épett a szkepszis (Aron), illetve az
utépia (Mannheim Karoly, Daniel Bell). Am olyan szerzék is akadnak,

% HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-237. Tajékoztato az Agit.-Prop. Bizottsag részére. , Antikom-
munista torekvések ideol6giai koncepcioi, a Magyar Népkoztarsasag ellen iranyulé anti-
kommunista propaganda sajatossagai, az elleniik foly6 harc {6 irdnyai és modszerei” c.
kozéptava kutatasi téma zarétanulmanyardl (1974. december 30.), 45-47.; TK 1975, 13-23.
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akik elismerik a marxizmus érdemeit, csak tgy vélik: tudomanyelméletileg
hianyos, elmulasztotta értékelni a Marx halala 6ta lezajlott tarsadalmi val-
tozasokat (C. W. Mills).

4. A kritikai negativista alldspont és az antikommunista propaganda.
Ide tartoznak az tjbaloldali elméletek és az ellenkultarék.

5. A nemzetkozi kapcsolatok rendszereinek elméletei. Ezek alapvetSen
geopolitikai megkozelitések. Ide tartozik a szuperhatalmakrdl sz616 tedria,
mely szerint a békés egymads mellett élés nem mas, mint a két szuperhata-
lom eréegyenstlya, ami ugyan atjat allja a totdlis hdbortnak, de lehetévé
teszi a szovetségi rendszerek erézidjat az egyes allamok levalasztasaval.
A zarétanulmany szerint ide kell sorolni a bipolaris (multipolaris) teériat
is (Kissinger, Brzezinski), ami nem tarsadalmi rendszerek, hanem befolyasi
ovezetek kapcsolatair6l beszél. A tedridkat egymashoz hasonléva teszi,
hogy mindegyik a fellazit6 politikara torekszik.

Bar Kornidesz Mihaly allaspontja szerint az antikommunista eszméket
bemutat6 irds , kozvetleniil a gyakorlatban hasznosithat6 eredményekhez
nem jutott el, ilyen jellegtli javaslatokat nem tartalmaz”, a zar6tanulmany
megallapitasai ,mar most is hasznosithatok lennének az ideoldgiai okta-
tasban és a propagandamunkaban”, ezért javasolta, hogy a zarétanulmanyt
a Kossuth Konyvkiadé bels6 terjesztésti kiadvanyként jelentesse meg.>

1974. majus 28-an az Agitacios és Propaganda Bizottsag értékelte a mar-
xizmus-leninizmus oktatasanak helyzetét. Megallapitottak, hogy a fejlédés
ellenére még szamos teriileten hidanyossagok vannak. Javasoltdk az ideo-
l6giai oktatas korszertisitésének folytatasat ,,a szocialista épités és a nem-
zetkozi osztdlyharc mai problémainak kozéppontba allitasaval”. Kulon
hangstlyt helyeztek a tudoményos szocializmus tanitdsara, mondvan,
hogy ,ez a targy kapcsolodik a legszorosabban a politikahoz.” Az APB
1974. november 12-én elfogadta a marxizmus-leninizmus esti egyetem ha-
roméves alaptanfolyamanak Gj tematikajat. Ebben voltak olyan tananyagok
is, melyek kidolgozasa soran a jegyzetkészit6k vagy tankonyvszerzok el-
vileg tAmaszkodhattak a Tarsadalomtudomanyi Intézet kutatésaira is. (Pél-
daul: , A nemzeti felszabadit6 mozgalmak kibontakozésa és az imperializ-
mus hagyomanyos gyarmati rendszereinek szétesése”; ,Az 4j fliggetlen
orszagok tarsadalmi-politikai fejlédésének kérdései”; , A kinai forradalom
gy6zelmének jelentésége”; ,A KKP politikadjanak marxista torzuldsa”;

¥ HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-237. T4jékoztat6 az Agit.-Prop. Bizottsag részére. , Antikom-
munista torekvések ideoldgiai koncepciéi, a Magyar Népkoztarsasag ellen irdnyul6 an-
tikommunista propaganda sajatossagai, az ellentik foly6 harc {6 iranyai és moédszerei” c.
kozéptava kutatasi téma zarétanulméanyérol (1974. december 30.), 47-48.
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A békés egymas mellett élés programja és megvalésitasanak ttja; ellent-
mondasai” stb.)®

A, békés egymas mellett élés” utdn a tudoményos-technikai forradalom
(TTF) volt az a téma, melynek vizsgalataban komolyan szamitott a part-
kozpont a KB TTI segitségére. A TTF a hatvanas évek eleje 6ta kedvelt téma
volt a Keleti Blokkban, j6l illeszkedett Hruscsovnak azon politikédjaba, mely
anyugati fejlédést minden tekintetben utol akarta érni. A TTF ezért j6 ideig
egyfajta ,,ideologiapotléknak” is tint, hiszen igazolni lehetett vele a szov-
jetrendszer erdltetett modernizacids torekvéseit, az iparfejlesztést, a tech-
nicizal6dast, a tudomanyos kutatdsok szerepének novelését stb. A TTF-et
a brezsnyevi vezetés is felhasznélta, s Magyarorszagon is jelent6snek tar-
tottdk. Az APB 1966. majus 11-i iilésén hangsulyozta: a TTF tarsadalmi,
ideol6giai hatasainak vizsgélata a tdrsadalomtudoményok egyik legaktu-
alisabb feladata.®® Ahogyan Szabé Gabor, a Politikai Féiskola docense fo-
galmazott néhany évvel késébb: a TTF ,egyre inkabb korunk, a kapitaliz-
musbol a szocializmusba atvezet6 torténelmi folyamat egyik lényeges
jellemzgjévé, a jelenkori tarsadalmi folyamatok fontos tényezojévé valik, s
hatast gyakorol a tarsadalom életének minden szféréjara. Eppen ezért e fo-
lyamat elemzése [...] ideolégiai munkéank egyik fontos teriilete. [...] tobb
gondolkod¢ (példaul K. Galbraith, D. Bell) szerint a tudomanyos-technikai
forradalom valami merében 1j jelenség s a marxizmus-leninizmus [...] ezt
az 4j folyamatot nem képes kell6képpen értelmezni.” Ugyanakkor kijelen-
tette: , A tudomanyos-technikai forradalmat nem a marxizmus-leninizmus
klasszikusai ellen, hanem csak az ¢ tanitdsaik alapjan lehet helyesen értel-
mezni.””’

A TTF-fel mér a Tarsadalomtudoményi Intézet els6 éveiben is foglal-
koztak az ott dolgozo kutatok.”® Bar az APB altal ajanlott témanak szamité
kutatasi program témafelelése az MTA Filozofiai Intézete lett, a zar6tanul-
many egyik véleményezdje (Mikecz Tamas) a KB TTI munkatarsai koziil
kertilt ki,” néhany intézeti kutaté pedig figyelemremélto irasokat publikalt

% Zsebo6k 2017, 354.; HU-MNL-OL-M-KS 288-7.-494. Javaslat a Titkdrsagnak a Marxiz-
mus-Leninizmus Esti Egyetem 3 éves alaptanfolyamanak tematikdjarol (1976. januar 13.),
10-11., 14.

% Hanak 1979, 172.; Kalmar 2014, 187., 290., 295., 301.
5 Szab6 1977, 6-7.

% HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-92. Jegyztkonyv az Agit. Prop. Bizottsag 1968. aprilis 9-i iilé-
sérél, 3-4.; Uo. Javaslat az Agit. Prop. Bizottsagnak a Tarsadalomtudoményi Intézet mun-
katervére és mas intézetekben kiemelten kezelend6 témdakra (1968. 4prilis), 23.

% HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-221. Tajékoztatas az Agitacids és Propaganda Bizottsag szé-
mara , A tudoméanyos-technikai forradalom mint vilagtdrténeti folyamat és a ra varé
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e téren. Hiilvely Istvan a Tdrsadalomtudomdnyi Kézlemények 1974. évi 3-4.
szamaban a TTF ideol6giai kérdéseirdl értekezett - alapvetSen Karl Marx
A politikai gazdasigtan birdlatdnak alapvonalai c. miive alapjan. 1975 oktébe-
rében Pragaban a Béke és Szocializmus nemzetkozi tudoményos tandcsko-
zast rendezett a témaban A tudomanyos-technikai forradalom és a két rendszer
versenye cimmel, amelyen a Tarsadalomtudomanyi Intézetet Agoston
Laszl6 és Halay Tibor képviselte. Eléadasaban Agoston arra hivta fel a fi-
gyelmet, hogy bizonyos mutatok (példaul az automatizaltsag foka, vala-
mint az automatizalt termelésben foglalkoztatottak aranya stb.) alapjan je-
lenleg a TTF vilagviszonylatban a ,kezdeti stddiumédban” van. Halay
referdtumaban f6leg statisztikai adatokkal (példdul a gazdasagi fejlédés,
munkaerShelyzet, kutatobazis) kivanta leirni, hogy a TTF miként hat Ma-
gyarorszagra. Mindkét el6adas megjelent a Tdrsadalomtudomdnyi Kéozlemeé-
nyek 1975/2-3. szamaban.®

Bizonyéara a KB TTI tudésainak is volt szerepiik abban, hogy a TTF
témdja bekertilt a partoktatasba is. 1970-t6l a fels6szintti ideolédgiai to-
vabbképzés keretében tanuldk specidlis kollégiumként vehették fel a tu-
domanyos-technikai forradalommal foglalkoz6 kurzust. Az allami fels6-
oktatasban tartott ideoldgiai targyak torzsanyagéba is bekertilt a hetvenes
években a TTF. A Politikai F6iskola Filozéfiai Tanszékének 1977-es szemel-
vénygyljteményében (A tudomdinyos-technikai forradalom fébb ideoldgiai kér-
dései) pedig tjra megjelent Agoston Laszlé és Halay Tibor fent emlitett
1975-6s tanulmanya.®* Az 1975-t61 a TTF helyébe 1ép6 , fejlett szocializmus”
kutatasa terén mar nem egyértelmd, hogy a KB TTI mennyire tudta segiteni
a partoktatast. (Mint mér sz6 volt réla, ezzel a kutatécsoporttal szdmos
probléma volt.)

A pértvezetés latszolag komolyan vette az ideologiai képzés korszert-
sitését. 1976-t6l a partpropagandistak ingyen hozzajuthattak a legfrissebb
tananyagokhoz, s a Kossuth Kiadé tjra kiadott dtdolgozva, kiegészitve
olyan munkdkat, mint a Partmunkdsok kézikényve, a Filozofiai kislexikon, a Po-
litikai kislexikon vagy a Gazdasdgpolitikai kisszotdr. 1976. oktober 26-an a Koz-
ponti Bizottsag arrdl hatdrozott, hogy a kozépfoku partoktatasi formak, to-

felkésziiléstink tudomanyos megalapozasa” cimt kutatasi téma zarétanulmanyarol”
(1974. februar 25.), 82.; HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-223. Téf'ékoztatc’) az Agitacids és Pro-
paganda Bizottsag részére a X. kongresszus hatérozatai alapjan kidolgozott kozéptava
tarsadalomtudomanyi kutatasi témak zarétanulmanyainak 6sszeéllit6irol és a zarétanul-
manyok véleményezési rendjérol (1974. 4prilis 23.), 73.

60 Agoston 1975, 116-117.; Halay 1975, Hiilvely 1974.
61 T. Kovéacs 1970, 3.; Zsebtk 2017, 367-368., 374.
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vabba az allami egyetemi és f6iskolai marxizmus-leninizmus oktatas sza-
mara kozos torzsanyag késziiljon. 1978 decemberében az APO attekintette
az ideologiai képzést, s el6iranyozta kiilon propagandista osztalyok szer-
vezését a képzés pedagogiai, médszertani problémainak oktatasara. Szor-
galmazta a partoktatasban tanul6k 6nall6 munkara nevelését, ezért el6irta,
hogy csokkenjen az el6addsok szama, nyiljon tobb lehet6ség a vitdkra, és
a hallgatok beszamoltatasa , kevésbé iskolas” médon torténjen.®

Az Gjra kiadott ideolégiai tankonyvek (példaul Torténelmi materializmus.
Egységes jegyzet az eqyetemek és foiskoldk szamdra. Budapest, Kossuth Konyv-
kiado, 1980. stb.) azonban nem tudtak lépést tartani a kadarista politika
iranyvaltasaival. 1978-t6l ismét gazdasagpolitikai reformok felé tajékozo-
dott az allampart vezet&sége, sorozatban sziilettek olyan dontések, ame-
lyeket bajosan lehetett beilleszteni a korabbi, konzervativabb id6szakban
propagalt szocializmus-felfogasba: a piac novekvé szerepére, a méasodik
gazdasag legalizdlasara, a vallalkozasi formak létrehozdsara, a magankez-
deményezés tamogatdsara stb. tett intézkedések. Mivel a legtijabb tarsada-
lomtudomanyi kutatasi eredményeket nem engedték érdemben becsator-
nézni a partoktatas tertiletére, a tananyagok, oktatasi jegyzetek nem tudtak
igazan felfrissiilni.®®

Ekozben a magyar ellenzéki gondolkodék is fokozatosan elvesztették
hittiket a marxizmusban, s nemcsak a vulgarizalt, hivatalos tananyaggéa re-
dukalt eszmében, hanem magaban a marxista filozéfiaban is. Ezt talan a
legjobban az 1977-es Marx a negyedik évtizedben cim@ szamizdatkotet fog-
lalta 8ssze. A munkat kezdeményezé és szerkeszté6 Kovacs Andras arra
volt kivancsi, hogy mi a marxizmus, és hogyan viszonyulnak hozza az al-
tala megkérdezett értelmiségiek. A figyelemremélt6 vélaszok koziil kett6t
emelek ki. A Bence Gyorgy-Kis Janos szerzéparos arrél értekezett, hogy
miért maradt korldtozott a ,marxista reneszansz”. Szerintiik a hatvanas
évek masodik felében olyannyira népszertinek tartott marxizmus elsiklott
a létez6 szocialista rendszer mtikodésének alapkérdései f6l6tt. A kelet-eu-
répai tarsadalmak tényleges gyakorlati mtikodésérél nem volt semmiféle
lényegi mondanivaldja. Beke Laszl6 azt irta, hogy a hatalom a marxista

2 HU-MNL-OL-M-KS 288-7.-568. Javaslat a Titkarsagnak az egyéves partiskola és az esti
egyetem haroméves éltalanos tagozata oktatomunkajanak a Kézponti Bizottsag 1976. ok-
tober 26-i hatdrozata alapjan torténé tovabbfejlesztésére (1976. december 6.), 14-16.; SN
1976, 3.

6 Foldes 2018, 59-260.
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eszmét ,izmussd” merevitette, hatalmi eszk6zévé tette, s ez ellen csak agy
lehetne harcolni, ha folyamatosan tjra lehetne definialni a marxizmust.*

A magyarorszagi kommunista uralmi rend azonban éppen ennek az Gj-
radefinidlasnak a lehet6ségét akadalyozta meg. A , konzervativ félfordu-
lat” véget vetett a ,marxista reneszansz” kezdeményezéseinek. Az aczéli
kultarpolitika igyekezett olyan képet festeni az 1971-ben elhunyt Lukacs
Gyorgyrdél, mintha ¢ nem a rendszer kritikusa, hanem a mindenkori kom-
munista part hliséges katonaja lett volna, és a tanitvanyai voltak azok, akik
megtagadtak mesteriiket. 1973 majusdban mind a , Lukécs-iskola” (Mérkus
Gyorgy, Markus Maria, Heller Agnes, Vajda Mihély), mind a , Lukacs-
6voda” (Bence Gyorgy, Kis Janos) prominens tagjai elvesztették allasaikat.
Az elkdvetkez6 években a meghurcolt filoz6fusok vagy emigraltak (Heller,
Markusék és Fehér Ferenc), vagy ellenzéki mozgalmakhoz csatlakoztak.
Ezzel gyakorlatilag nem maradt esély arra, hogy a hazai ,hivatalos mar-
xizmus” megujulhasson, a partvonalon kiviilre kertilt filoz6fusok csakha-
mar szakitottak magaval 2 marxista filozofidval is (példaul Vajda Mihaly).
A magyar filozéfiai életben is a szociologidhoz hasonl6 folyamatok mentek
végbe: az altalanosabb jellegti, a hivatalos ideolégiaval konfliktusba keve-
redhet6 filozofidk helyett az ideol6giai mozgasoknak kevésbé kitett rész-
diszciplinak (filozéfiatorténet, matematikaelmélet, nyelvfilozoéfia, jogfilo-
zofia stb.) keriiltek el6térbe.®

Ami az oktatast illeti, az ideologiai targyakkal foglalkoz6 tanszékek &l-
taldban nem voltak hajlandok tudomast venni a budapesti iskola eredmé-
nyeir6l, azaz vagy elhallgattak vagy igazsagtalanul kritizaltak Lukacs
Gyorgy és tanitvanyainak mitiveit. A tudomanyos szocializmus oktatasanal
nem alakultak ki tudomanyos szabvanyok, nem jott létre sajatos fogalmi
apparatus, de még abban sem sziiletett konszenzus, hogy mi is a tudoma-
nyos szocializmus targya. A ,tud. szocot” oktatok éltaldban a torténettu-
domany felé tajékozodtak, a publikaciéik dont6 tobbsége helytorténeti,
munkdsmozgalom-torténeti témaban irédott, ami jellemz6 maradt azutan
is, hogy 1978-ban a tudomanyos szocializmus tantargy mellé bevezették
A magyar munkdsmozgalom térténete cimii képzést. A legitimacios valsagot
az ideologiai targyak tandrai is érzékelték, de a hetvenes években tgy gon-
doltak, hogy a probléméak mogott csupan oktatasmodszertani hidnyossagok
htzédnak meg, tehét a pedagogia reformalasat stirgették. Megoldas lehetett
volna, ha az ideologiai képzés nyit a nyolcvanas évek elejétl Magyarorsza-

6 Csizmadia 1995, 100., 108-109., 111-112.

6 Csizmadia 1995, 65.; Hanak 1979, 172., 177-180.; Lugosi 2015, 30-33.; Révész 1997, 196.,
198-199.
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gon is megjelené politolégia iranydba. Erre torténtek batortalan lépések,
példaul az ELTE AJK Tudoményos Szocializmus Tanszéke fontos sorozatot
inditott Politikatudomdnyi Fiizetek cimmel. Ez azonban kevés volt ahhoz,
hogy az ideolégiai targyak, tanszékek presztizse novekedni kezdjen.®

Az1970-es évek mésodik, és az 1980-as évek els6 felében a politikai don-
téshozok tovébbra is probaltak javitani a partoktatds szinvonalan. Mint
mar emlitettem, 1978-ban a harom alaptargy - politikai gazdasagtan, filo-
z6fia, tudomanyos szocializmus - mellé bevezették a magyar munkasmoz-
galom torténetét, és néhany intézményben az altalanos szociologiat is. 1980
novemberében megkezd6dott az egyetemi/ f6iskolai jegyzetek atdolgozasa
és korszertsitése, 1981 februarjatél pedig mintegy masfél évig altalanos
felmérést készitettek a marxizmus-leninizmus oktatas helyzetérol, az errél
sz016 elGterjesztést 1982. augusztus 24-én vitatta meg az APB.%

Az 1982 nyarara elkésziilt anyag az ideologiai képzés fogyatékossagait
kiils6 okokkal (a ,nemzetk6zi munkasmozgalom” vitai és ellentétei, a szo-
cialista orszagok politikai és gazdasagi valsagai) és bels6 anomaliakkal (a
felséoktatasi rendszer megoldatlan problémai, a KISZ-munka hidnyossa-
gai, a tanulok egy részének egzisztencialis nehézségei, az értelmiségiek pa-
lyakezdési gondjai) magyardzta. A dokumentum szerint az emlitett prob-
lémak felerdsitették a szocializmussal szembeni biralatokat és a marxista
oktatast ér6 kritikdkat. Az el6terjesztés ugyanakkor onkritikusan azt is
megdllapitotta, hogy az oktatéds , ma sem tudja megfelel6en 6sszekapcsolni
a marxista-leninista elméletet a szocialista épités tarsadalmi gyakorlataval.
[...] nem tudunk elég meggy&zben és hitelesen foglalkozni a szocialista
épités mai kérdéseivel és fejl6dési gondjaival, nem vagyunk képesek mély-
rehatéan elemezni azokat a véltozasokat, amelyek az elmult id6szakban a
fejlett t6késorszagokban végbementek. [...] korunk tobb jelent6s kérdésé-
nek megvalaszolasdban a nemzetkozi és a hazai marxista-leninista elmélet
faziskésében van, és az oktatasnak sokszor nincs mire tdmaszkodnia.”
Mindemellett a speciélis kollégiumok koziil kevés foglalkozott aktudlis tar-
sadalmi kérdésekkel, az oktatast talzott tartalmi és strukturalis szétapro-
zottsag jellemezte, a tanarok alig olvastattak , klasszikus szovegeket”, va-
gyis Marx, Engels, Lenin és mas teoretikusok eredeti mtiveit, de a hallgatok

% Bozoki 1985, 108.; Ivan 1982, 92-93., 95.; Kuczi 1990, 130-132., 137.; Pandi 1981, 22., 26~
27.,35.

7 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-285. Jelentés az Agit. Prop. Bizottsagnak a szocioldgia okta-
tasa és a szociol6gus képzés helyzetérdl és tovabbfejlesztésének teladatairél (1977. jinius
1.), 11.; HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-394. El6terjesztés az Agitacios és Propaganda Bizott-
sag szamara. Targy: A marxizmus-leninizmus oktatas helyzete és korszertisitésének fel-
adatai az allami fels6oktatasban (1982. augusztus), 12-13.; J6zsa 1982, 3., 8.
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talterhelése is jelent6s akaddlya volt a fejlédésnek. Problémanak szamitott
az is, hogy az oktatok (példaul az ideoldgiai és a torsadalomtudomanyi tér-
gyak tanarai) nem egyeztették egymassal a tanterveket, s az utanpétlas is
szamos kivdnnival6t hagyott maga utan.®

Megoldasként az APB azt javasolta, hogy az ideoldgiai targyak tanarai
fokozatosan torekedjenek az elmélet és a gyakorlat 6sszekapcsolasara, s a
tovabbképz6 kozpontok szervezzenek olyan alkalmakat, kurzusokat, ame-
lyeken marxista tuddsok, politikusok id6szerti kérdésekkel foglalkoznak.
Azt tanacsoltdk, hogy ne szakadjon el egymaéstol a filozofia és a politikai
gazdasagtan oktatasa, a tudomanyos szocializmusnal erésitsék meg a po-
litikatudomanyi jelleget, a magyar munkdsmozgalom torténetének okta-
tdsa a ,felszabadulas” utani idészakkal foglalkozzon, tovabba teremtsék
meg az altalanos szociol6gia oktatasdnak feltételeit, legf6képpen az egye-
temeken. Javasoltak még, hogy az intézmények inditsanak tobb olyan spe-
cidlis kollégiumot, amelyek a szocializmus aktualis helyzetével foglalkoz-
nak, az ideoldgiai tanszékek javitsak meg az egytittmiikodésiiket a szakmai
tanszékekkel, ismertessék meg a tanulokat a marxizmuson beliili vitakkal,
a tarsadalomtudomanyi kutatéhelyek munkatarsait jobban vonjak be az
oktatasba, ezzel egyidejlileg pedig segitsék el6 a tandrok bekapcsolédasat
a kutatointézetek munkajaba, valamint a tovabbképzé kozpontok erdsitsék
meg az intenziv képzési formakat. Szorgalmaztdk még a marxizmus-leni-
nizmus oktatas egységes programjanak megirasat, Gj oktatasi strukttra be-
vezetését. Ugy szamoltak, hogy mindezen feladatokra négy-hat évet kell
szdnni. Fontosnak tartottak a szakképzés tj rendszerének kialakitasat (hi-
szen ,a marxizmust oktatok jelent6s része ezeken szerzi meg a sziikséges
szakképzettséget”) és az 1j, egységes tovabbképzési rendszer kiépitését.*

A Kkorszertisités meg is indult az APB-allasfoglalas utan. Atdolgoztak
az egységes jegyzeteket, tobb fakultaciét és specialis kollégiumot vezettek
be, terjedt a szociol6gia oktatésa is. Uj oktatasi programokat dolgoztak ki,
amelyek tobb ponton lényegesen érintették az ideologiai targyakat: a filo-
z6fiai tananyagokban nagyobb sulyt kaptak az aktualis filozéfiai kérdések,
hangstlyosabba valtak a legtijabb polgéri filozoéfiai frdsok. A politikai gaz-
dasagtan 4j tananyaga immar 6sszehasonlité moédon elemezte a t6kés és a
szocialista gazdasag szerkezetét, s a tudomanyos szocializmusndl nagyobb
hangsulyt kapott a politikai rendszerek bemutatdsa. Az Gj programok ki-

68 HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-394. El6terjesztés az Agitacios és Propaganda Bizottsag sza-
mara. Targy: A marxizmus-leninizmus oktatas helyzete és korszertsitésének feladatai
az allami fels6oktatasban (1982. augusztus), 9., 11., 14-17., 23., 28-30.

% Uo. 33-39.
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alakitdsa és bevezetése azonban lassan haladt.”” Az atalakitasi kisérletek
ellenére az ideoldgiai targyak nem lettek népszertibbek, oktatasuk igazan
jelentésen nem tudott megujulni.

Ekkorra mar a ,marxizmusnak” mondott filozéfia nemcsak Keleten, de
Nyugaton is elvesztette népszertiségét. A hatvanas éveket kovets idészak
a marxizmus, de altalaban a filozéfia visszaszoruldsanak korszaka Euré-
péaban. A szamos széls6séges megnyilvanulastol sem mentes, romantikus-
nak tiné didkmozgalmak kora lejart, a marxizmussal kisérletez6 megha-
tarozo6 filozoéfusok (Herbert Marcuse, Jean-Paul Sartre, Lucien Goldman
stb.) meghaltak, a ,frankfurti iskola” is elveszitette jelent6ségét. A balol-
daliak szdmdra nagy reményekkel kecsegtets egzisztencializmus is kiful-
ladt. A filozofiai irodalom vildgszerte szétforgacsolédott, a ,Nagy Elmé-
let”, a nagy szintézis helyett a talspecializalt részkutatdsok er6sodtek meg
(mint lathattuk, Magyarorszagon ezt még kiilon is el6segitette az uralmi
rend fel6l érkez6 nyomas).”! Kozben az ideoldgiai tankonyvek folyamato-
san djratermelték a Sztalin altal kanonizalt marxizmust, hiaba irtak arrél
tobben, hogy ez mar tarthatatlan allapot. A hivatalos ideol6gia megtanu-
laséra kotelezett hallgatok dont6 tobbsége ezért tovabbra is kozombos volt
a marxizmus irdnyéban, s6t, sokan mds eszmék (példaul a vallasok) felé
kezdtek el tajékozédni. A korszertisitési munkélatok alapvetéen kudarcot
vallottak.”

Ebben a légkorben robbant ki az an. , szélcsend-vita”. Ezt a Tarsada-
lomtudomanyi Intézet kutatéja, Papp Zsolt inditotta el az Elet és Irodalom
1984. oktober 5-i szamaban megjelent frasaval. Papp méar 1982-ben meg-
lepGen élesen és Gszintén kritizélta a hazai marxista oktatast.”® A Mieldtt
megalvadunk cim cikk azt allitotta, hogy a magyarorszagi marxista filo-
z0fia, tdrsadalomelmélet, tdrsadalomtorténet-elmélet, struktaraelemzés,

" Hovanyecz 1985, 36-37.
I Almasi 1983, 210., 217.; Mérocz 2018, 24-25.; Szerdahelyi 1982b, 17.
72 Foldes 1989, 25-26.; Ripp 1987, 232., 235-236., 239.

7 A Kritika 1982. évi 2. szamdaban megjelent interjiban a tudos kifejtette, hogy szerinte a
marxista tarsadalom- és torténetelméleti oktatdsnak harom készség kialakitasat kellene
el6segitenie: 1. innovacioskészség; 2. demokratikus részvételi készség és igény; 3. identi-
tas. Véleménye szerint , az oktatott tdrsadalom- és torténelemelméleti anyag ezeknek ke-
véssé tesz eleget.” Ezt tobb okkal magyarazta: szerinte a képzés sok irrelevans tudast koz-
vetit, olykor nagy tdvolsag van a szemléleti sémak és a tarsadalom val6s élete kozott, a
tarsadalomelméleti képzésben alig jelennek meg a polgari (és a hazai) kozgazdasagtan
eredményei, de a kortars tdrsadalomtudomanyok megallapitasai sem épiiltek be az ok-
tatasba. ,, Indokolatlannak mondhato a tartozkodas kortars nyugat-eurépai - példaul fran-
cia, nyugatnémet -, Marxnak elkotelezett tédrsadalomelméleti munkak irant.” Ez utébbi
gondolat megjelent az emlitett 1984-es irdsdban is. Szerdahelyi 1982a, 23-24.
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moddszerkutatas nem halad elére, ebben a tekintetben ,,szélcsend” van. Fel-
idézte, hogy el6adasain az ifja hallgatok méar nem tudnak lelkesedni Mar-
xért, mert a kommunizmus kidolgozéjanak allitasaival szemben , kopognak
a tények”. Papp szerint ennek az az els6dleges oka, hogy Magyarorszagon
nem jelenhettek meg alapvetSen fontos, Gj, a marxizmust felfrissiteni képes
amerikai és nyugat-eurdpai szerz6k konyvei. Néhanyat fel is sorolt kozoliik
(Anthony Giddens, Nicos Poulantzas, Michael Mann, André Gorz, Erik
Wright, Alvin Ward Gouldner, Theresa Skocpol), majd roviden jellemezte
is munkassagukat. ,Gutatitéses, érvagasos béség. Hat-nyolc év alatt konyv-
tarnyi irodalma halmozddott fel az angol-amerikai marxolégianak. Més
térségekrol - pszt! nyugatnémetek! - most egy szot se” - irta. Pedig a német
szerz6ket ismerte a legjobban Papp Zsolt, kihagyasukat minden bizonnyal
az irés terjedelmi kotottségei is indokolhattak. Végezetiil megemlitette,
hogy mér tobbszor is megprobalkozott nyugati marxista szerzék frdsainak
magyar nyelvili publikdlasaval (egyszer még egy valogatast is készitett
egyik ismer@sével ,a nyugati vildg marxista baloldalanak és tjbaloldaldnak
elméleti irdsaib6l”), de a kiad6k mindig visszautasitottdk a megjelentetést,
helyette hidnyp6tlé kozgazdasagi és szociologiai miiveket adta ki... az
1920-as és az 1950-es évekbol.”

Papp Zsolt tehat két nagyon fontos problémara hivta fel a figyelmet.
Egyrészt arra, hogy a fiatal generacié meglehetésen messzire kertilt a mar-
xizmus vonzéaskorétol. Masrészt arra, hogy ameddig nem jelenhetnek meg
a kortars, modern, nyugati feldolgozasok a marxizmusrdl, addig nemigen
lehet beszélni a hazai ideologiai élet és képzés igazi megujitasarol. Talan
folosleges mondani, hogy az emlitett szerz6k egyaltalan nem szerepeltek
az esti egyetemek vagy a Politikai Féiskola kurzusainak kotelez6 vagy ajan-
lott olvasményainak listajan.”

Az iras nagy visszhangot keltett. Els6ként a ,, Lukacs-6voda” egyik tagja,
Ludassy Maria valaszolt Papp cikkére. Az MTA Filozoéfiai Intézetében dol-
goz6 Ludassy generacios problémaként lattatta, hogy , miért mentela ...
] fiatalabbak gusztusa mindenféle marxizmustél”. Szerinte mig az 6 nem-
zedéke, tehat a negyvenes évek kozepén sziiletettek még valdsdgos reve-
lacioval, idénként ,féllegalis” kortilmények kozott olvastdk Marx mitiveit
a hatvanas években, addig a nyolcvanas évtized ifjisaga ezt mar nem teszi.

7 Papp 1987.

7> A Papp Zsolt altal felsorolt szerzék koziil egyébként egynek, André Gorznak megvolt az
egyik munkéja, A nehéz szocializmus Magyarorszagon, de csak egy igen sztik kor szaméra
volt elérhet6, mert 1969-ben a Kossuth Koényvkiadé a , zart terjesztésti” konyvek kozott
adta ki. HU-MNL-OL-M-KS 288-41.-103. Javaslat belso, illetve zart terjesztés céljabol 1969-
ben kiadand6 mtvekre, 48/ a.
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A legtjabb, marxizmussal foglalkoz6 irasok mogiil ugyanis mar hianyzik
a ,tarsadalmi toltés”, ami még megvolt a hatvanas évek ,reneszansza” ide-
jén.”® A pszicholégus Garai Laszl6 nem cafolta Papp Zsolt allitasait az ES
1984. oktober 26-i szamaban, s6t, még ki is egészitette azt, Gjabb nyugati
(els6sorban francia) szerz6ket ajanlva a magyar kiad6k figyelmébe. Garai
ugyanis 1981 és 1984 kozott a Nizzai Egyetem professzoraként dolgozott,
és azt éllitotta: Nyugaton még mindig komolyan érdeklédnek Marx irant
a tarsadalomelmélet kutatéi. Az akkor mar évek 6ta kiilfoldi emigraciéban
é16 Mérkus Gyorgyot is megemlitette, aki a Nyelv és termelés cim(i angol
nyelv(i kotetben védte meg Marxot. Garai arra is felhivta a figyelmet, hogy
célszert lenne egy olyan elméleti munkéat kidolgozni, amely megalapoz-
hatna a gazdasagi mechanizmus szocialista reformjat, ami tisztaznd, hogy
a kialakitand¢ 14j, mtikod6képesebb rendszernek mik a szocialista és gaz-
dasagi sajatossagai. (Ezt mar a hatvanas években Lukacs Gyorgy is folve-
tette.)’”” Az Elet és Irodalom szerkeszt6sége 1984. november 2-i ,kozbeszola-
sdban” gyakorlatilag berekesztette az éppen csak kialakulé diskurzust.
Ludassy irdsat elégikus nosztalgidzasnak bélyegezte, s lesajndléan ,tires
manierizmusnak” nevezte, mig Garai cikkét ,laicizmussal” vadolta, majd
megallapitotta: ,Papp Zsolt kérdései mindenesetre a levegében maradtak
és varjak az érvényes valaszt.””®

A valaszok, valaszkisérletek azonban 1985-t6] mar nem az ES-ben,
hanem a Kritikiban jelentek meg. Valdjdban ennek a lapnak koszonhetd,
hogy a , szélcsend-vitdban” nem allt be szélcsend, hanem valédi lendiiletet
kapott. 1985 tavaszatol az év végéig gyakorlatilag folyamatosan érkeztek
hozzaszo6lasok a témaban a tadrsadalomkutatoktol. A megjelent frdsok szer-
z6inek egy része olyan szakember volt, aki részt vett azokon a vitakon,
amelyeket 1985-ben szerveztek 6nkéntes alapon kiilonféle marxista tanszé-
kek munkatérsai, és amelyek vezetésével az MM Marxizmus[]Leninizmus
Oktatési F6osztalya Tokei Ferenc egyetemi tandrt kérte fel. A vitak egyikét
(sorrendben a mésodikat) egyébként a Tarsadalomtudomanyi Intézet f6ld-
szinti tanacstermében tartottdk 1985. marcius 22-én.”

A véleménytiket kifejt6 tudosok egyetértettek Papp Zsolt azon allitasa-
val, hogy a fiatalok korében finoman szélva kevésbé népszerti a marxizmus,
sOt olyan szerz6 is akadt Kariké Sdndor személyében, aki szerint nemcsak

76 Ludassy 1984, 2.

77 Garai 1987, 399-400., 402.

78 £S 1984, 2.

7 Ludassy 1985, 17.; T6kei 1985, 23.
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az ifjasag, hanem a tarsadalom szélesebb rétegei is elbizonytalanodtak a
marxizmust illetéen (, mar-mar aggaszto fejlemény, legalabbis elgondol-
kodtato, hogy a hazai kozgondolkodasban, s6t, szakmai berkekben is kezd
megkérddjelez6dni a mai tarsadalmi gyakorlat és a marxi elmélet dssze-
kapcsolhatésagénak lehet6sége”).® Azzal az allitassal is egyetértettek — bar
kiilondsebben nem reagaltak ra -, hogy bantéan hidnyzik Magyarorszagrol
a kurrens nyugati ,marxolégiai” szakirodalom, és célszerti lenne a nyugati,
Marxszal foglalkozé konyvek koziil minél tobbet leforditani magyarra.
A hangsulyok terén azonban mar voltak kiilonbségek. Domonkos Anna
példéaul azt hangsulyozta, hogy a ,polgari” szerz6k megjelenése a magyar
piacon nem pétolhatja a hazai ideolégiai-filozéfiai kutatdsokat, Eles Csaba
pedig azt irta, hogy valéban fontos , a friss nyugati marxista, marxizal6 és
polgari szakirodalom” ismerete, de , ez csak a kiilonféle klasszikusok aj-
raolvasasaval keriil az 6t megillet6 helyre.”®!

Az ideolégiai oktatést illet6en csak a hozzaszolok kisebbik része fejtette
ki véleményét. Akik megtették, azok tgy vélték, hogy a marxista-leninista
képzés azért olyan gyenge, mert még mindig jelen vannak a tanszékeken,
tanfolyamokon a régi, rossz beidegz6dések, dogmatikus gondolatok, tal-
zott leegyszertisitések és az iires frazisok, bar Okros Tamés tgy vélte, ez
nemcsak a marxista oktatdst, hanem altalaban a marxista kozgondolkodast,
a tarsadalomkutatast és a publicisztikat is jellemzi. A legkeményebben Lu-
dassy Mdria fogalmazott, aki szerint nem a ,, polgari tudomany” vélt vagy
valos térhoditdsa art igazan a marxizmusnak, hanem azok az ¢regeds, még
az 1950-es években rovid tanfolyamokon a vulgarmarxizmust magukéva
tev6 tanarok, akik évtizedek ota szajk6zzdk a dogmava merevitett ideol6-
giai tételeket. ,Ha olyanok tanithatjdk a marxizmust, akik didkjaik kissé
kritikusabb kérdéseire feljelentéssel felelnek, akkor valéban mindent meg-
tesziink az antimarxista eszmék térhoditasaért” - irta. Ludassy még azt is
megjegyezte, hogy a hazai filozéfiai vitakultara is stlyos lemaradasban
van Nyugat-Eur6pahoz képest. Olyan vitakra volna sziikség szerinte, ahol
egyik fél sem akarja magéanak ,az ideologiai itéletvégrehajto szerepét”,
hanem ahol a partnerek ténylegesen meg akarjak gy6zni egymast, illetve
a hallgatésagot. Szerinte az ilyen diszkusszioktol , kissé felfrissiilhetne az
ideologiai kozélet dporodott levegsje.”* Szeg6 Andrea azonban éppen ezt
kritizalta Vita helyett jeqyzékvdltis? cimi irdsaban. Szerinte Ludassynak a

80 Kariko 1985, 8.
# Domonkos 1985, 11.; Eles 1985, 5.
82 Domonkos 1985, 13.; Kariko 1985, 9.; Ludassy 1985, 18.; Okros 1985, 22.
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Tarsadalomtudomanyi Intézetben tartott, emlitett tandcskozason lett volna
lehet6sége arra, hogy Kkifejtse sajat véleményét a marxizmusrol, de nem
tette. ,, EQy éldszoban zajlo vitaban a polémia kihagydsa, az utolagosan postizott
reagidlds mennyire segiti a nézetek iitkoztetésének demokratizmusit?” - fogal-
mazta meg a kolt6i kérdést Szegs. De mast is sz6va tett. Kifejtette, hogy
Ludassy (mint ahogyan a ,,marxista reneszdnsz” mas hivei is) birdlja ugyan
a dogmatikus marxizmust, de kozben 6 maga is egy masik dogma, a ,,pi-
acfétis” elkotelezett hive lett. Valoban, Szeg¢ jol érzékelte: Lukacs Gyorgy
egykori tanitvanyai koziil sokan annyira kidbrandultak a marxizmusbdl,
hogy a hetvenes évek kozepére-végére eljutottak odaig, hogy a tokéletes
versenyen alapul6 piacgazdasagot tartsak a létez6 szocializmus egyediili al-
ternativajanak. A magat ,demokratikusnak” nevezé ellenzékben tényle-
gesen kimutathato ez a gondolati valtas. A kés6bbi SZDSZ-t megalakit6
értelmiségiek ekkor valtak a neokonzervativ-neoliberalis gazdasagpolitika
hiveivé, nem véletlen, hogy Ludassy is a szabad demokratakkal szimpati-
zalt 1990 utan. Szeg6 szerint ez az Gj dogmatizmus nemcsak a merev terv-
utasitdsos rendszert utasitja el, hanem eleve kizdr minden olyan megoldasi
lehet6séget, ami a kapitalizmus és a szocializmus bizonyos elemeit 6tvozve
probalna megoldast talalni a kelet-eurdpiai tarsadalmak problémaira.
A szerz6 ennek a ,harmadikutas” megoldasnak, vagyis a koztulajdon mel-
letti piacnak volt a timogatdja. Lényegében azt mondta ki, hogy a hatvanas
évek ,marxista reneszdnsza” azért hanyatlott le, mert akik abban részt vet-
tek, a nyolcvanas évekre mar megsziintek marxistanak lenni: ,ha a reform-
torekvések a gyakorlatot a hatdarhaszonelmélet, a neoklasszikus kozgazda-
sagtan segitségével kivanjdk megajitani, akkor mi tartand fenn az
elméletben a marxizmus reneszanszat?”*

Kapitany Agnes és Kapitany Gabor is arrél irtak, hogy a dogmatizmus
nem egyszertien a ,sztalinistdk” sajétja: 1étezik egy olyan dogmatizmus is,
amely hasonl6an merev, mint a ,szektdssag”, ugyanagy csak egyetlen mod-
szert fogad el a tdrsadalmi bajok megoldaséra, ezaltal hasonldan kartékony
ideologiat hoz létre. A szociolégus hdzaspar ezt a dogmatizmus , luciferi”
valtozatanak nevezte, amely , ugyantgy dogmakban, leegyszertisit6 kép-
letekben gondolkozik, mint a hivé dogmatikus.” Minddssze annyi a kii-
lonbség a ,szektasokhoz” képest, hogy 6k kicserélik az eltjeleket a fogal-
mak el6tt: igy lesz pozitivbol negativ a totdlis dllam, a vezet§ parttitkar
személye stb. Kapitanyék szoltak még a , historizal6” dogmatizmusrol is,
»amelyik a marxizmust azért probalja visszaseprtizni a mult szazadba,

% Szeg6 1985, 18-19.
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mert Marx szdmos azéta tortént fejleményt nem latott el6re.” Ennek ellen-
téteként hatdroztak meg a marxizmus ortodox felfogasat, mely nagyjabol
mindent elfogad, amit Marx irt, és ennek alapjan cafolja vagy kritizdlja a
jelen val6s tényeit vagy jelenségeit.®

A vitaban tobb szerz6nél is kitilintetett szerepet kaptak a klasszikus mar-
xista szovegek. Az e téren megnyilatkozokat alapvetSen két csoportra lehet
osztani: az egyik fél rendkiviili jelentéséget tulajdonitott annak, hogy az
ideologiai oktatasban, a tudomanyos kutatdsokban nagyobb szerepet kap-
janak Marx és Engels eredeti irasmitivei, a masik fél ezt nem tartotta igazan
fontosnak. Az el6bbire Domonkos Anna, Kariké Sandor, Ludassy Maria
és Vas Ida hozzédszoélasai szolgaltattak példat. Kariké azon kesergett, hogy
A politikai gazdasigtan birdlatinak alapvonalai cim( kétkotetes Marx-m (me-
lyet 6 egyébként a 19. szazadi gondolkod6 egyik legfontosabb munkéjanak
tartott) magyarul el6szor csak 1972-ben jelent meg, s hogy valoszintileg
még nem tudott kelléen beépiilni a hazai kozgondolkodasba. Vas Ida sze-
rint vissza kell térni Karl Marx, Friedrich Engels és mas szerz6k eredeti iré-
saihoz, hogy az elméletet és a gyakorlatot fel lehessen veliik frissiteni. Do-
monkos Anna amellett érvelt, hogy a marxizmus , klasszikus 6rokségéhez”
val6 viszonyt mind a propaganda, mind a tudomany szintjén tjra kell gon-
dolni. Az ideoldgiai oktatds egyik nagy hibdjanak tartotta az elterjedt prag-
matista szemléletet, mely a , kozvetlentil hasznosithat6 ismeretek” tanité-
sdra helyezte a hangsulyt, sok torténeti tuddsanyagot foloslegesnek
bélyegzett, és ez hattérbe szoritotta a klasszikusok olvastatdsat. Arra is pa-
naszkodott, hogy Magyarorszagon nincs olyan kutatéintézet, ahol intéz-
ményesen foglalkozndnak Marx, Engels, Lenin irasainak vizsgalataval, s
hogy ez a legfrissebb kutatési tervekbe sem kertilt be. Raadasul ,,az életm
magyar nyelvl alapkoteteinek a felhasznalasa koriil is vannak nyugtala-
nito tiinetek, Marx, Engels és Lenin Mtiveinek 6sszkiadasai mintha holt t6-
keként konyvtarak vagy raktarak mélyén hevernének.” Ludassy Méria arra
hivta fel a figyelmet, hogy nem elég a klasszikus marxista szovegek isme-
rete, behat6an kellene tanulmanyozni Marx kortarsainak, igy a ,,polgari fi-
lozoéfusoknak” a munkdit is, nem utols6 sorban azért, mert azokkal maga
Marx is vitatkozott.®

A masik fél, tehat akik nem tulajdonitottak talzott jelentéséget a klasszi-
kus szovegeknek, inkdbb azzal érveltek, hogy a korszak, a 20. szazad utolsé
harmadanak aktualis problémait és jelenségeit kellene elemezni marxista

8 Kapitany - Kapitany 1985, 20-21.
8 Domonkos 1985, 11-13.; Kariko6 1985, 8.; Tokei 1985, 23.; Vas 1985, 17.
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modszerekkel ahhoz, hogy az oktatas, a kutatéi szféra, a tarsadalom stb.
val6ban visszatalalhasson Marxhoz. ,Még tobb marxista mtinek a kiadasa
sem ellenstlyozhatja a »tények kopogasat«, mert tarsadalmi, gazdasagi fej-
16déstink szdmos 4j vagy tjabban felismert jelensége ellentmond a fejl6-
désrél, az értékekrdl, a célokrdl és trendekrdl kordbban kialakult sémak-
nak” - irta err6l Thoma Lészl6. ,Mai allapotdban [...] a marxizmus éppen
a ma legfontosabb, legéget&bb kérdések hosszii sorara nem ad feleletet” -
tette hozza Gyertyan Ervin. Mert nem az a baj - fejtette ki -, hogy a mar-
xista klasszikusok nem irtak semmit a kibernetikardl, robotokrél, kompu-
terekr6l, atomenergiarél, kornyezetszennyezésrél, demografiai robbanas-
r6l stb. - hiszen ezek még az 6 korukban vagy egyaltalan nem léteztek,
vagy nem voltak részei a kozbeszédnek -, hanem, hogy az azéta sziiletett
marxista szerzok is ad6sak maradtak a megfelel6 véalaszokkal. Ezzel Okros
Tamas is egyetértett, s kiegészitette azzal, hogy amig a marxizmus nem
akar egy lenni ,a sokféle s egyarant érdekes elmélet koziil”, addig nincs
esély arra, hogy korszertivé valjon. Okros tehat mar nemcsak gyakorlatilag,
hanem elméletileg is megkérddjelezte a marxizmus hegemoniajat.* Sokat-
mondo, hogy ilyen allitas 1985-ben az egyik legolvasottabb hazai irodalmi
lapban minden gond nélkiil megjelenhetett.

Béar a ,szélcsend-vita” nem tudta megallitani a marxizmus hitel- és
presztizsvesztését, mégis fontos volt, mert el6szor itt kapott nagy nyilva-
nossagot a marxista filozéfiabol valé tomeges kiabrandulas, melyrél addig
csak joszerivel magéan-, illetve ,folyoséi beszélgetéseken” mertek szot ej-
teni, esetleg a szamizdat kiadvanyokban. A hetvenes évek kozepe el6tt
még csak a marxizmus egyes tételeit vitattak, tiz évvel kés6bb mar az egész
vildgnézet megkérdsjelez6dott.” Az itt elemzett vita egyike volt a marxi
életmtivel és Marx gondolatrendszerével kapcsolatos utolsé diszkussziok-
nak a Kadar-korszakban.

Az ideologia visszaszorulasat nem lehetett megfékezni. Apro részsike-
rekt6]®® eltekintve az ideoldgiai targyakat nem sikertilt megujitani, azokat
a megszokott médon tanitottdk, képtelenek voltak 6ket megszerettetni a

8 Gyertyan 1985, 15.; Okros 1985, 22.; Thoma 1985, 4.
87 V6. Wiener 1985, 3.

% A Marx Karoly Kozgazdasdgtudomanyi Egyetemen példaul a nyolcvanas évek masodik
felére sikertilt egy kifejezetten szinvonalas politikai gazdasagtan tematikat kidolgozni.
Ez mar szdmos ideolégiai berogz&déstél mentes volt (sokat meritett példaul Kornai Janos
alapmtivébdl, A hidnybol). Lasd Kézdi 2010, 172., 178. Az ELTE jogi karan pedig a tehet-
séges tanarok - tobben koziiliik a KB TTI munkatérsai, igy Gombar Csaba, Kolosi Tamas,
Papp Zsolt - nyitott szellemben oktattak a tudomanyos szocializmust, mas oktatékhoz
képest sokkal szélesebb anyagot olvastattak a szeminariumokon. Piinkosti 2005, 121.
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hallgatékkal.® A merev, szinvonaltalan tananyag hianyossagaival tiszta-
ban voltak a tanarok is. , A marxista filozofiai diszciplindk oktatéinak ko-
rében [...] mindenki szamara szinte kibirhatatlan fesziiltséget okoz a hiva-
talosan oktatott tananyagok és a val6sagos élet diszkrepancidja” - irta errél
Lendvai L. Ferenc filozé6fus. Felhivta a figyelmet arra, hogy a képzési re-
formra nincs sok esély, mert a kontraszelekcié miatt hivatalban 1év6 okta-
tok tobbsége inkabb dogmatikus szellemiségti, és nem érdekelt a nagyobb
valtoztatasokban.”

De nemcsak a fiatalok, hanem a dontéshozok jelent6s része is kozom-
bossé valt a hivatalos ideoldgia irant. A nyolcvanas évek masodik felére
mar a politikusok nagy része se